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A.1. Informacje wstepne

Niniejsze opracowanie stanowi raport z realizacji zadania pn. ,Monitoring ptakdw morskich
z uwzglednieniem obszardw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000, lata 2018-2021", prowadzonego
w ramach wiekszego zamodwienia pn. ,Monitoring ptakow z uwzglednieniem obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000, lata 2018-2021".

Prace sg wykonywane na podstawie umowy nr 23/2019/F z dnia 17 lipca 2019 r. pomiedzy
Gtéwnym Inspektorem Ochrony Srodowiska a konsorcjum wykonawcéw sktadajacym  sie
z Ogodlnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakéw oraz Muzeum i Instytutu Zoologii PAN.
Catoé¢ programu zostata sfinansowana ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w ramach umowy z Gtéwnym Inspektoratem Ochrony Srodowiska.

W raporcie przedstawiono wyniki realizacji dwdch zadan: zadania 1 obejmujgcego prace
terenowe oraz zadania 2 polegajgcego na opracowaniu wynikow i ich analizie. Opracowanie zawiera
przetworzone wyniki na podstawie prac terenowych wykonanych w sezonie zimowania w roku 2020
(Monitoring Zimujgcych Ptakéw Morskich) zinterpretowane w zestawieniu z danymi uzyskanymi
we wczesniejszych latach realizacji programu.

A.2. Schemat Monitoringu Zimujacych Ptakéw Morskich
A.2.1. Ogélne zatozenia i cele programu

Rozpoczety w 2011 roku Monitoring Zimujgcych Ptakdw Morskich ma by¢ przede wszystkim
zrédtem danych o zmianach liczebnosci ptakéw morskich zimujgcych w polskiej strefie Battyku.
Na jego podstawie mozliwe stato sie oszacowanie catkowitej liczebnosci poszczegdlnych gatunkow
oraz waloryzacja ornitologiczna réznych akwendw, w tym obszaréw sieci Natura 2000,
a po uzupetnieniu o wyniki badan prowadzonych na akwenach przeznaczonych pod morskie farmy
wiatrowe oszacowanie catkowite] liczebnosci poszczegdlnych gatunkéw przebywajgcych w réznych
czesciach polskiej strefy Battyku. Monitoring obejmuje swym zasiegiem trzy obszary specjalnej
ochrony ptakéw (OSOP) Natura 2000 w granicach polskiej strefy ekonomicznej Battyku, utworzone dla
ochrony zimujgcych tam ptakéw, gtéwnie lodéwki, uhli, markaczki, nurnika, alki i nurow (Meissner
2010a, 2010b, 2010c). Sg to OSOP Przybrzezne Wody Battyku, OSOP Zatoka Pomorska i OSOP tawica
Stupska.

A.2.2. Metody prowadzenia badan

Badania nad liczebnoscig i rozmieszczeniem ptakdw na akwenach morskich na catym Swiecie
prowadzone sg w oparciu o uznane i uzgodnione standardy (Komdeuri in. 1992), co zapewnia
porownywalnosé uzyskiwanych wynikow. Staty sie one takze standardem w Polsce (Meissner 2011),



gdzie liczenia ptakoéw przeprowadza sie z poktadow statkéw. Liczenia lotnicze s3 w prawdzie tansze,
poniewaz samolot jest w stanie przelecie¢ znacznie wiekszy dystans w jednostce czasu niz statek.
Jednak podczas kontroli prowadzonych z samolotu wykrycie czesci gatunkow (alki, nury, perkozy) jest
bardzo trudne, a liczebno$¢ pozostatych jest zawsze powaznie zanizana. Wynika to z faktuy,
ze na odgtos nadlatujgcego samolotu ptaki morskie nurkujg i tylko cze$¢ stada pozostaje
na powierzchni. Zgodnie ze standardowg metodykg (Komdeuri in. 1992) na akwenach morskich ptaki
liczy sie ze statku wzdtuz transektéw w pasie o statej szerokosci 600 m (po 300 m z obu stron
jednostki). Dodatkowo w statych odstepach czasu wykonuje sie liczenie ptakdéw przelatujgcych
(technika ,snap-shot”). Dzieki temu w opracowaniu uwzglednione sg mewy, ktérych liczebnoscé
szacowana wytgcznie na podstawie liczen transektowych jest powaznie zanizana ze wzgledu na ich
duza ruchliwo$é. Zastosowana metoda pozwala na podzniejsze przeliczanie liczebnosci ptakdéw
stwierdzonych w obrebie transektéw na zageszczenia wyrazone w liczbie osobnikéw na 1 km?.
Praktyczna ocena szerokosci pasa obserwacji opiera sie na wykorzystaniu zaleznosci opisujacej
odlegtos¢ od horyzontu w stosunku do wysokosci na jakiej znajduje sie oko obserwatora (Heinemann
1981). Kazdy transekt dzielony jest na kilka lub kilkanascie mniejszych odcinkéw, a ptaki na kazdym
z tych odcinkéw s3 liczone oddzielnie. Pozycje statku kontroluje sie w sposéb cigglty za pomocg
urzadzenia GPS.

Monitoring Zimujgcych Ptakow Morskich skierowany jest przede wszystkim na ocene
liczebnosci 10 gatunkow ptakow silnie zwigzanych ze srodowiskiem morskim (tab. 1). W tej grupie,
nazywanej grupg gatunkow podstawowych, znalazty sie ptaki wystepujgce licznie wzdtuz polskich
wybrzezy (lodéwka, markaczka, uhla), jak i te rzadsze, dla ktorych Battyk jest jednym z wazniejszych
zimowisk w Europie (po dwa gatunki nuréw i perkozdéw, trzy gatunki alk). W grupie gatunkdéw
dodatkowych znalazty sie mewy, ktérych obecnos¢ na akwenach morskich zwigzana jest przede
wszystkim z potowami ryb oraz perkoz dwuczuby, ktéry rzadko pojawia sie na otwartym morzu z dala
od wybrzezy, jednak jego najwieksze koncentracje spotykane sg na zatokach przymorskich i na duzych
jeziorach. Podczas liczenia notuje sie takze pozostate gatunki ptakéw wodnych.

Tabela 1. Podziat gatunkédw objetych Monitoringiem Zimujacych Ptakéw Morskich na gatunki podstawowe
i gatunki dodatkowe.

Gatunki podstawowe

Nur rdzawoszyi Gavia stellata

Nur czarnoszyi Gavia arctica

Perkoz rogaty Podiceps auritus

Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena
Loddéwka Clangula hyemalis

Uhla Melanitta fusca

Markaczka Melanitta nigra

Nurnik Cepphus grylle

Alka Alca torda

Nurzyk Uriaa alge
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Gatunki dodatkowe

11 Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus
12 Mewa srebrzysta Larus argentatus
13 Mewa siodtata Larus marinus

14 Mewa siwa Larus canus

15 Smieszka Chroicocephalus ridibundus




Monitoring zaplanowano tak, by objg¢ nim wszystkie akweny ptytkowodne o gtebokosciach
ponizej 30 m, gdzie na Battyku gromadzi sie najwiecej ptakdw morskich. W strefach o wiekszej
gtebokosci spotyka sie gtownie gatunki rybozerne, ktore wystepujg tam jednak w bardzo niskich
zageszczeniach oraz towarzyszace kutrom rybackim mewy (Durincki in. 1994). Dziewietnascie
transektow znajdujgcych sie w 12 milowym pasie wdéd terytorialnych w strefie najbardziej oddalone;j
od brzegu (BA13-17, BA27-33, BA35, BA37-42), przebiega przez obszary o wiekszych gtebokosciach,
tak by uzyska¢ dane o wystepujgcym na takich obszarach zgrupowaniu ptakéw. Badaniami objeto
12-milowy pas wod terytorialnych oraz dwa ptytsze rejony potozone w wytgcznej strefie
ekonomicznej: tawice Stupska i Zatoke Pomorska (ryc. 1).

Monitering zimujgcych ptakéw morskich
Rycina 1. Przebieg transektéw Monitoringu Zimujacych Ptakéw Morskich w obrebie polskiej strefy wod
terytorialnych (niebieskie linie). Czerwong linig oznaczono granice obszaréw OSOP Natura 2000.




A.3. Metody analizy danych

Dla kazdego gatunku przedstawiono dwa, standardowo uzyskiwane w Monitoringu Ptakow
Polski, wskazniki: rozpowszechnienia oraz liczebnosci. Oba wskazniki zostaty obliczone w oparciu
0 sumaryczng liczbe osobnikow danego gatunku stwierdzong na jednym transekcie, tj. w pasie do 600
metrow od statku oraz w locie w trakcie liczen technikg ,,snap-shot”. Oba parametry obliczono dla
danych z wielu sezondw uzyskujagc roczne wartosci wskaznikdw oraz trend obu powyzszych
parametrow zgodnie z metodg podang w rozdziale A.3.2.
Dodatkowo przedstawiono dwa dodatkowe wskazniki charakteryzujgce zgrupowanie ptakéw
zimujacych na morzu:

1) wskaznik zageszczenia okredlajacy liczbe ptakéw w przeliczeniu na 1 km?. Brane pod
uwage tu byly osobniki przebywajgce w obrebie 600 m pasa transektu i przelatujgce,
zarejestrowane w momencie liczenia technikg ,,snapshot”,

2) wskaznik czestosci okreslajgcy catkowitg liczebnos¢ osobnikéw danego gatunku
w przeliczeniu na 1 godzine rejsu. Przy jego obliczaniu brano pod uwage wszystkie
obserwacje, zarowno ptaki siedzace i przelatujgce w obrebie transektu, jak i poza nim.

Przeprowadzono réwniez szczegdtowg analize wystepowania gatunkéw na transektach, ktérg

ograniczono do najliczniejszych gatunkéw z grupy podstawowych, dla ktérych dane zebrane w ramach
Monitoringu Zimujgcych Ptakdow Morskich dajg wiarygodne wyniki.

A.3.1. Wskaznik liczebnosci i rozpowszechnienia

Metodyka badan terenowych wykorzystywana w programie MZPM nie zaktada wykrywania
wszystkich osobnikéw danego gatunku na badanym obszarze — podczas kontroli wykrywana jest tylko
pewna czes¢ osobnikéw obecnych na kontrolowanej powierzchni, choé¢ oczywiscie podczas
pojedynczej kontroli moze sie zdarzy¢, ze wykryte zostang wszystkie osobniki. Wynikiem jest wiec
wskaznik (indeks), méwiagcy o wzglednej liczebnosci populacji, skorelowanej z catkowitg liczebnoscia.
Dzieki maksymalnej standaryzacji wszelkich mozliwych warunkéw wykonywania liczen (staty ukfad
transektéw, podobna predkos¢ przemieszczania sie statku, corocznie zblizone daty kontroli),
w stosowanej tutaj metodyce sondazowej (reprezentacyjnej) przyjmowane jest zatozenie,
ze w kolejnych latach wykrywana jest podobna proporcja populacji i jezeli liczebno$é danego gatunku
na danej powierzchni spada, stan ten znajduje odzwierciedlenie w odpowiednio mniejszej liczbie
osobnikdow rejestrowanych w trakcie kontroli terenowych, mimo iz wcigz nie sg to wszystkie obecne
osobniki. W tego typu podejsciu, dany wskaznik w pierwszym roku badan definiuje sie jako
1,00 (lub 100%), a wskazniki uzyskiwane w kolejnych latach pokazuja stosunek wartosci wskaznika w
danym roku do wartosci w roku bazowym (pierwszym roku badan). Przyktadowo, wartos¢ wskaznika
1,30 (lub 130%) oznacza, ze w danym roku wskaznik ten byto o0 30% wyzszy niz w roku bazowym.

Parametrem iloSciowym, ktory charakteryzuje zajecie okreslonej przestrzeni przez gatunek,
jest rozpowszechnienie, czyli procentowo wyrazona czesto$¢ wystepowania. Sledzenie zmian
rozpowszechnienia w czasie jest przydatne do rejestrowania dynamiki zmian zajmowania obszaru.
Parametr ten mozna stosowac¢ do wskazania stopnia zasiedlenia badanego obszaru w réznej skali
przestrzennej.

Wskaznikiem rozpowszechnienia jest liczba transektéw, na ktérych stwierdzono dany gatunek,
odniesiona do liczby wszystkich transektow wzdtuz ktérych przeprowadzono liczenie.



Wartos¢ wskaznika rozpowszechnienia wyrazana jest w skali procentowe] i obliczana
ze wzoru:
R =x/N x 100%,
gdzie: x — liczba transektow, na ktérych stwierdzono dany gatunek, N — liczba wszystkich
skontrolowanych transektow.

A.3.2. Trendy zmian wskaznikéw

Dane, zebrane wzdtuz tych samych transektow w kolejnych latach, umozliwiajg $ledzenie
zmian liczebnosci i rozpowszechnienia populacji ptakéw. Stwierdzenie czy liczebnos$¢ danej populacji
maleje czy rosnie (lub czy zmniejsza sie czy rosnie jej rozpowszechnienie) odbywa sie poprzez
dopasowanie danych odnoszgcych sie do konkretnego gatunku do modelu wyktadniczego
i oszacowanie wartosci lambda (A) opisujgcej tempo zmian. Lambda okresla stosunek liczebnosci
gatunku uzyskany w roku biezgcym do liczebnosci w roku ubiegtym), bedgcej podstawowym i jedynym
parametrem tego modelu. Oszacowania trendéw w omawianym przypadku to srednie roczne tempo
zmian liczebnosci populacji (A) w modelu wyktadniczym:

Ne=AX N g
gdzie: N, — warto$¢ parametru (tu: liczebnosci populacji) w roku t, N4 — warto$¢ parametru w roku
poprzedzajgcym rok t, A — wspdtczynnik modelu.

Ze wzoru wynika, ze jesli A=1,00, to liczebnos¢ populacji w roku t nie zmienia sie w stosunku
do roku t=1 czyli populacja jest stabilna liczebnie. Analogicznie, jesli A=1,05, to liczebnos$¢ populacji
w danym roku wzrosta o 5% w stosunku do roku poprzedzajgcego. Dla wartosci A mniejszych od 1,00,
odpowiednie wartosci N, bedg male¢ (populacja bedzie zmnigjszac liczebnos¢ lub rozpowszechnienie).

Obliczenia polegajgce na oszacowaniu wskaznikdw liczebnosci oraz A, wykonywane
sg w programie TRIM 3.54, opracowanym przez Statistics Netherlands, a ich analiza opiera sie na
modelach log-liniowych, szacujgcych efekt roku i powierzchni prébnej, ktére uwzgledniaja trwate
zréznicowanie liczebnosci na réznych powierzchniach kontrolowanych w kolejnych latach (Pannekoek
i van Strien 2005). Wskazniki liczebnosci sg estymatorami punktowymi i pokazujg stosunek liczebnosci
okreslonego gatunku w danym roku do liczebnosci, jaka osiggat w pierwszym roku prowadzenia
monitoringu. Miara niepewnos$ci oszacowania wskaznika dla kazdego roku charakteryzowana jest
przez btad standardowy (przektadajgcy sie na przedziaty ufnosci: przedziat ufnosci = 1,96 x btad
standardowy) i zalezy od ,naturalnej” zmiennosci wynikdw oraz ilosci danych. Dla stabo
rozpowszechnionych lub/i mato licznych gatunkdéw, ocena zmian liczebnosci obarczona bedzie duzym
btedem, co praktycznie uniemozliwi wykrycie (niewielkich) zmian liczebnosci. Poniewaz kryteria
klasyfikacji trendéw uzywane w programie TRIM (tab. 2) sg bezposrednio zwigzane z szeroko$cig
przedziatu ufnosci, im wiekszy btad oszacowania, tym mniejsza szansa, ze trend zostanie
zaklasyfikowany jako istotny, mimo ze w rzeczywistosci zmiany liczebnosci majg miejsce (kierunkowe
zmiany liczebnosci populacji mogg pozostaé niewykryte, gdy precyzja oceny jest niska).



Tabela 2. Klasyfikacja trendéw zmian liczebnosci.

Kategoria trendu Opis Symbol
silny wzrost |stotrjy. wzrost, wiekszy niz 5% na rok; dolna granica przedziatu PN
ufnosci >1,05
. istotny wzrost, ale nie wiekszy niz 5% na rok; dolna granica
umiarkowany wzrost przedziatu ufnosci miedzy 1,00 a 1,05 T
brak istotnego wzrostu czy spadku i na pewno trend jest
stabilny mniejszy niz 5% na rok; dolna granica przedziatu ufnosci >0,95 &
a gérna granica przedziatu ufnosci <1,05
brak istotnego wzrostu lub spadku, ale nie ma pewnosci,
nieokreslony ze trendy sg mniejsze niz 5% na rok; dolna granica przedziatu ?
ufnosci <0,95 lub gdérna granica >1,05
) istotny spadek, ale nie wiekszy niz 5% na rok; gérna granica
k k
umiarkowany spade przedziatu ufnosci miedzy 0,95 a 1,00 v
silny spadek istotny spadek wiekszy niz 5% na rok; gérna granica przedziatu ol

ufnosci >0,95
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B. Prace terenowe

B.1. Organizacja i metodyka prac terenowych
B.1.1. Sktad zespotu nadzorujgcego i wykonujgcego liczenia

W 2020 roku prace terenowe MZPM byty wykonywane przez Ogdlnopolskie Towarzystwo
Ochrony Ptakow (OTOP). Nadzér merytoryczny nad programem prowadzit prof. dr hab. Wtodzimierz
Meissner z Uniwersytetu Gdanskiego, organizator badan ptakéw morskich w polskiej strefie Battyku
po 1990 roku, majgcy duze doswiadczenie w liczeniu ptakéw na akwenach morskich, autor metodyki
zalecanej przez GIOS w liczeniu ptakéw morskich. Prace terenowe prowadzit zespét przeszkolonych
wczesniej 0sob, posiadajgcych zdobyte wczesniej doswiadczenie w prowadzeniu liczen ptakéw na
morzu. Koordynatorem krajowym programu, odpowiedzialnym za wynajem statkéw i biezgce
ustalanie harmonogramu, byt Maciej Kozakiewicz. Program MZPM byt prowadzony bez
koordynatorow regionalnych. W 2020 roku w pracach terenowych MZPM wzieto udziat 9 oséb: Adam
Janczyszyn, Andrzej Kosmicki, Artur Niemczyk, Grzegorz Zaniewicz, Jakub Typiak, Katarzyna
Stepniewska, Maciej Kozakiewicz, Marcin Sotowiej, Mateusz Sciborski, Piotr Nagorski, Sabina Kaszak,
Szymon Bzoma, Zuzanna Pestka, Wtodzimierz Meissner. Wykaz powierzchni monitoringowych wraz
z przypisanymi obserwatorami znajduje sie w zataczniku 1 (tab. 14).

B.1.2. Przebieg prac w roku 2020

Liczenia wykonano na wszystkich 56 transektach. Optymalnym terminem liczenia byt okres od
5 do 25 stycznia obejmujgcy potowe tego miesigca. Pierwszy rejs udato sie wykonad 7 stycznia.
Kilkukrotnie liczenia byty przerywane na wiele dni z powodu niesprzyjajacej pogody. Ostatni rejs
wykonano dopiero 20 lutego (tab. 3). To opdznienie nie powinno jednak w zasadniczy sposéb wptynac
na uzyskane wyniki, poniewaz w tym czasie wedrowka powrotna ptakdw morskich na legowiska
zazwyczaj jeszcze sie nie rozpoczyna (Meissner 2011).

Tabela 3. Terminy rejsow na poszczegdlnych akwenach.

Akwen Terminy rejsow
tawica Stupska 8.02.2020
Wody terytorialne 7.01.2020, 9.01.2020, 17.01.2020,

23-24.01.2019, 26.01.2019,
27.01.2020,30.01.2019, 8.02.2020,
14.02.2020, 20.02.2020,

Zatoka Pomorska poza pasem wad terytorialnych 7.02.2020

Catkowita dtugos¢ transektédw w roku 2020 osiggneta 882,8 km, z czego 83,4 km przypadto na
tawice Stupskg, a 115,0 na Zatoke Pomorskg poza 12-milowg strefg wod terytorialnych (tab. 4).
Powierzchnia objeta obserwacjami w obrebie transektéw wyniosta w sumie 528,9 km’ (tab. 4),
co stanowi okoto 1,6% powierzchni polskiego sektora Battyku sktadajgcego sie z Wytacznej Strefy
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Ekonomicznej, wod terytorialnych oraz czesci Zatoki Puckiej wchodzacej w sktad Morskich Wad
Wewnetrznych. W roku 2020 catkowity czas, podczas ktorego liczono ptaki wynidst 57 godzin
i 54 minuty, z czego na tawice Stupska przypadto 7 godzin i 29 minut, na Zatoke Pomorskg poza pasem
wad terytorialnych 5 godzin i 27 minut, a na pas waéd terytorialnych 44 godziny i 58 minut.

Tabela 4. Liczba transektow, ich dtugosc i powierzchnia w ich obrebie w trzech badanych akwenach.

) i o, Catkowita Catkowita powierzchnia
Liczba Liczba odcinkow w ., ) ,
Akwen , ) , dtugosc w obrebie transektéw
transektow obrebie transektow ) 2
transektow [km] (km?]
Wody terytorialne 42 570 684,4 410,6
tawica Stupska 8 69 83,4 50,0
Zatoka Pomorska
poza pasem wod 6 96 115,0 69,0
terytorialnych
RAZEM 56 735 882,8 529,6

W badaniach pominieto Zatoke Puckg Wewnetrzng z powodu matych gtebokosci
uniemozliwiajgcych swobodnie ptywanie sredniej wielkosci statkiem oraz czestego zamarzania nawet
podczas umiarkowanie mroznych zim. Ten ptytki akwen potozony na zachdd od linii Rewa-Kuznica,
wliczany jest do wéd wewnetrznych Polski, a ptaki zimujgce na nim sg liczone w ramach Monitoringu
Zimujacych Ptakow Wad Przejsciowych (MZPWP).

Wody terytorialne Polski w wiekszosci znajdujg sie w strefie ptytkowodnej o gtebokosciach
ponizej 30 m. Jednak na niektdrych odcinkach we wschodniej czesci ich granica przebiega w strefie
wiekszych gtebokosci dochodzacych nawet do 90 m. Transekty w obrebie tawicy Stupskiej
poprowadzono wewngatrz obszaru ograniczonego izobatg 20 m i tylko w kilku miejscach odnotowano
gtebokosci nieznacznie wieksze. Do obszaru objetego badaniami w obrebie Zatoki Pomorskiej
wigczono tez jej najptytsza czes¢ - tawice Odrzang, lezaca na granicy wod Polski i Niemiec. Akwen ten
charakteryzuje sie gtebokosciami ponizej 10 m, co szczegdlnie sprzyja wystepowaniu tam kaczek
morskich.
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C. Analiza danych i opracowanie

wynikow

C.1. Liczebnosc i struktura gatunkowa

Podczas liczen w 2020 roku ogdtem stwierdzono 72354 osobnikow ptakéw wodnych
z 27 gatunkéw oraz 491 osobnikéw, ktérych przynaleznos¢ gatunkowa nie zostata okreslona.
Daje to w sumie 72 845 ptakéw wodnych policzonych podczas 66 godzin i 14 minut rejséw (tab. 5).
Ptaki nieoznaczone co do gatunku stanowity zaledwie 0,7% wszystkich zaobserwowanych osobnikéw,
co swiadczy o wysokich kwalifikacjach zespotu prowadzgcego liczenia i nie powinno istotnie wptyngé
na interpretacje uzyskanych wynikow. Podobnie jak w poprzednich sezonach, w ugrupowaniu ptakéw
wodnych zimujgcych w polskiej strefie Battyku zaznaczyta sie dominacja dwdch gatunkow kaczek
morskich: lodowki i uhli (tab. 5). Z pozostatych gatunkéw jedynie liczebno$¢ markaczki przekroczyta
1000 osobnikéw w pasie transektu i wsrdd wszystkich odnotowanych podczas liczen.

Tabela 5. Catkowita liczebnos¢ poszczegdlnych gatunkéw ptakéw morskich zarejestrowanych w obrebie
wszystkich transektow i liczenia technikg snap-shot oraz wszystkich osobnikéw widzianych podczas liczenia
w 2020 roku. Podano réwniez wskazniki zageszczenia i czestosci. ,+” - warto$¢ mniejsza niz 0,1. Gatunki
podstawowe dla programu monitoringu zaznaczono czcionkg pogrubiona.

. Wskaznik Wszystkie Wskaznik

Gatunek Osobniki W zageszczenia zaobserwowane czestosci
L [os./kmz] osobniki [0s./h rejsu]

lodéwka 14 246 26,9 36313 627,2
uhla 10380 19,6 25491 440,3
markaczka 3185 6,0 7941 137,2
edredon 253 0,5 580 10,0
mewa srebrzysta 239 0,5 762 13,2
alka 89 0,2 262 4,5
perkoz dwuczuby 78 0,1 123 2,1
kormoran 62 0,1 209 3,6
nurzyk 48 0,1 70 1,2
mewa siwa 44 0,1 147 2,5
ogorzatka 40 0,1 40 0,7
perkoz rdzawoszyi 31 0,1 35 0,6
perkoz rogaty 25 + 51 0,9
nur czarnoszyi 18 + 22 0,4
nur rdzawoszyi 17 + 62 1,1
mewa siodtata 14 + 38 0,7
nurnik 8 + 28 0,5
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Wskaznik Wszystkie Wskaznik

Gatunek Osobniki W zageszczenia zaobserwowane czestosci
URiISEl [0s./km?] osobniki [0s./h rejsu]
szlachar 7 + 73 1,3
czernica 3 + 3 0,1
tabed?Z niemy 2 + 26 0,4
gegawa 2 + 0,1
Smieszka 1 + 0,1
turkan 1 + +
tabed? krzykliwy 26 0,4
ges biatoczelna 20 0,3
nuroges 1 +
Osobniki nieoznaczone co do gatunku
nur nieoznaczony 45 0,1 146 2,5
alka nieoznaczona 31 0,1 144 2,5
ges nieoznaczona 16 + 186 3,2
perkoz nieoznaczony 8 + 15 0,3
tabed?Z nieoznaczony 21 0,4
RAZEM 28893 54,5 72 845 1258,3

Trzy najliczniejsze gatunki ptakdéw morskich: lodéwka, uhla i markaczka, stanowity w sumie
az 96,7% ptakdéw stwierdzonych w pasie transektow oraz 96,4% sposrod wszystkich zaobserwowanych
ptakéw (tab. 6). Poziom 1% udziatu w ugrupowaniu ptakéw zarejestrowanych podczas liczenia
przekroczyta jeszcze mewa srebrzysta, co jest zbiezne z wynikami z poprzednich sezondow
(Chodkiewicz i in. 2016, 2018). Pozostate gatunki byty znacznie mniej liczne.

Tabela 6. Struktura gatunkowa ugrupowania ptakdw morskich zaobserwowanych w obrebie transektow i liczenia
technikg snap-shot oraz w odniesieniu do wszystkich osobnikéw zarejestrowanych podczas liczert w 2020 roku.
,+ - udziat procentowy nizszy od 0,1%. Gatunki podstawowe dla programu monitoringu zaznaczono czcionka
pogrubiona.

Osobniki w transekcie Wszystkie zaobserwowane osobniki
Gatunek
N [%] N (%]

lodéwka 14 246 49,5% 36313 50,2%
uhla 10380 36,1% 25491 35,2%
markaczka 3185 11,1% 7 941 11,0%
edredon 253 0,9% 580 0,8%
mewa srebrzysta 239 0,8% 762 1,1%
alka 89 0,3% 262 0,4%
perkoz dwuczuby 78 0,3% 123 0,2%
kormoran 62 0,2% 209 0,3%
nurzyk 48 0,2% 70 0,1%
mewa siwa 44 0,2% 147 0,2%
ogorzatka 40 0,1% 40 0,1%
perkoz rdzawoszyi 31 0,1% 35 0,1%
perkoz rogaty 25 0,1% 51 0,1%
nur czarnoszyi 18 0,1% 22 +
nur rdzawoszyi 17 0,1% 62 0,1%
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Osobniki w transekcie Wszystkie zaobserwowane osobniki

Gatunek
N [%] N [%]

mewa siodtata 14 + 38 0,1%
nurnik 8 + 28 +
szlachar 7 + 73 0,1%
czernica 3 3 +
gegawa 2 4 +
tabedz niemy 2 26 +
Smieszka 1 5 "
turkan 1 +
tabedz krzykliwy 26 "
ges biatoczelna 20 "
nuroges 1 +

RAZEM 28793 100% 72333 100%

W pasie wod terytorialnych zanotowano 10 gatunkéw z grupy podstawowych dla
monitoringu. Najliczniejszymi gatunkami byty uhla i lodéwka. Markaczka byta trzecim gatunkiem,
ktérego wskazniki zageszczenia przekroczyt 1, a wskaznik czestosci przekroczyt 100 (tab. 7). Pozostate
gatunki byty znacznie mniej liczne.

Tabela 7. Liczebnos$¢ poszczegdlnych gatunkdw zarejestrowanych w obrebie transektéw i liczenia technika
snap-shot oraz wszystkich osobnikow widzianych podczas liczenia w pasie waéd terytorialnych w 2020 roku.
Podano tez wskazniki zageszczenia i czestosci. ,,+” - warto$s¢ mniejsza od 0,1. Gatunki podstawowe dla programu
monitoringu zaznaczono czcionkg pogrubiona.

o Wskaznik Wszystkie Wskaznik
Gatunek OSObmkI.W zageszczenia  zaobserwowane czestosci
UEisEleE [0s./km?] osobniki [0s./godz. rejsu]

uhla 8471 20,6 20195 449,1
lodéwka 7 158 174 18 458 410,5
markaczka 1866 45 5125 114,0
edredon 253 0,6 580 12,9
mewa srebrzysta 219 0,5 640 14,2
alka 79 0,2 234 5,2
perkoz dwuczuby 78 0,2 123 2,7
kormoran 58 0,1 191 4,2
mewa siwa 44 0,1 139 3,1
ogorzatka 40 0,1 40 0,9
nurzyk 40 0,1 59 1,3
perkoz rogaty 21 0,1 45 1,0
nur rdzawoszyi 17 + 57 1,3
nur czarnoszyi 16 + 19 0,4
mewa siodtata 14 + 35 0,8
perkoz rdzawoszyi 13 + 17 0,4
szlachar 7 + 73 1,6
nurnik 4 + 22 0,5
czernica 3 + 3 0,1
tabedz niemy 2 + 26 0,6
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o Wskaznik Wszystkie Wskaznik

Gatunek OSObmkI,W zageszczenia  zaobserwowane czestosci

RIS E [0s./km?] osobniki [0s./godz. rejsu]
Smieszka 1 + 5 0,1
turkan 1 + 1 +
tabed? krzykliwy 17 0,4
nuroges 1 +

Osobniki nieoznaczone co do gatunku
nur nieoznaczony 43 0,1 143 3,2
alka nieoznaczona 27 0,1 136 3,0
ges nieoznaczona 16 186 4,1
perkoz nieoznaczony 1 2 +
tabedz nieoznaczony + 21 0,5
RAZEM 18 492 44,7 46 593 1036,1

W Zatoce Pomorskiej poza pasem wod terytorialnych stwierdzono 10 gatunkdéw z grupy
gatunkow podstawowych. Liczebnie zdominowaty lodéwka i uhla ,osiggajac tu najwyzisze wartosci
wskaznika zageszczenia sposrdéd trzech akwendw wyrdznionych w Monitoringu Zimujgcych Ptakéw
Morskich (tab. 8). Na Zatoce Pomorskiej odnotowano tez najwyzsze wartosci obu wskaznikow
dla markaczki. Obszar ten jest najwazniejszym zimowiskiem tego gatunku w polskiej strefie Battyku
(Skovi in. 2011, Chodkiewicz i in. 2016, 2018).

Tabela 8. Liczebnos¢ poszczegdlnych gatunkow zarejestrowanych w obrebie transektéw i liczenia technika
snap-shot oraz wszystkich osobnikéw widzianych podczas liczenia na Zatoce Pomorskiej poza pasem waod

terytorialnych w 2020 roku. Podano tez wskaZzniki zageszczenia i czestosci. ,+
Gatunki podstawowe dla programu monitoringu zaznaczono czcionkg pogrubiona.

”

- wartos$¢ mniejsza od 0,1.

o Wskaznik Wszystkie Wskaznik
Gatunek Osobniki .W zageszczenia zaobserwowane czestosci
UEisEleE [0s./km?] osobniki [0s./godz. rejsu]
lodéwka 5463 79,2 15114 2019,7
uhla 1638 23,7 4798 641,2
markaczka 1319 19,1 2816 376,3
perkoz rdzawoszyi 18 0,3 18 2,4
mewa srebrzysta 9 0,1 38 5,1
nurzyk 8 0,1 9 1,2
kormoran 4 0,1 18 2,4
perkoz rogaty 4 0,1 6 0,8
gegawa 2 + 2 0,3
nur czarnoszyi 1 + 1 0,1
alka 5 0,7
nur rdzawoszyi 4 0,5
mewa siodtata 2 0,3
mewa siwa 1 0,1
nurnik 1 0,1
Osobniki nieoznaczone co do gatunku

perkoz nieoznaczony 7 0,1 13 1,7
alka nieoznaczona 3 + 0,4
nur nieoznaczony 2 + 3 0,4
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Osobniki w Wskaznik Wszystkie Wskaznik

Gatunek et zageszczenia zaobserwowane czestosci
[0s./km?] osobniki [0s./godz. rejsu]
RAZEM 8478 122,8 22852 3053,7

Na tawicy Stupskiej odnotowano obecnos¢ 10 gatunkéw ptakéw morskich z grupy gatunkéw
podstawowych. Lodéwka byta tutaj najliczniejszym gatunkiem, wyraznie liczniejszym od uhli (tab. 9).
tawica Stupska byta (Durincki in. 1994) i nadal jest jednym z wazniejszych zimowisk lodowek
na Battyku (Skovi in. 2011). Liczebnos$¢ uhli w ostatnich latach stopniowo sie tutaj zwieksza
(Chodkiewicz i in. 2018). Podczas liczenia wykonywanego w ramach Monitoringu Zimujacych Ptakéw
Morskich w latach 2011 i 2012 w pasie transektow zaobserwowano tam zaledwie 72 i 31 osobnikdow
tego gatunku, a w ostatnich trzech latach byto to juz 1317, 167 i 271 osobnikow.

Tabela 9. Liczebnos¢ poszczegdlnych gatunkéw zarejestrowanych w obrebie transektéw i liczenia technikg
snap-shot oraz wszystkich osobnikéw widzianych podczas liczenia na tawicy Stupskiej w 2020 roku. Podano tez
wskazniki zageszczenia i czestosci. Gatunki podstawowe dla programu monitoringu zaznaczono czcionka
pogrubiona.

o Wskaznik Wszystkie Wskaznik

Gatunek OSObmkI.W zageszczenia  zaobserwowane czestosci
ERSEE [0s./km?] osobniki [0s./godz. rejsu]

lodéwka 1625 32,5 2741 502,9
uhla 271 54 498 91,4
mewa srebrzysta 11 0,2 84 15,4
alka 10 0,2 23 4,2
nurnik 4 0,1 5 0,9
nur czarnoszyi 1 + 2 0,4
ges biatoczelna 20 3,7
tabedz krzykliwy 9 1,7
mewa siwa 7 1,3
nurzyk 2 0,4
gegawa 2 0,4
nur rdzawoszyi 1 0,2
mewa siodtata 1 0,2

Osobniki nieoznaczone co do gatunku

alka nieoznaczona 1 + 5 0,9
RAZEM 1923 38,4 3400 624,0

Podobnie jak w poprzednich sezonach najliczniejszymi gatunkami z grupy podstawowych byty
kaczki morskie: lodéwka, uhla i markaczka (tab. 5). Loddowka byta gatunkiem o najwyzszym
zageszczeniu i wskazniku czestosci wystepowania na tawicy Stupskiej na Zatoce Pomorskiej poza
pasem wod terytorialnych. Natomiast w pasie wdd terytorialnych osiggneta najwyzszg wartosc
wskaznika zageszczenia, a wartos¢ wskaznika czestosci byta dla niej nieco nizsza niz w przypadku uhli
(ryc. 2). Najwiecej markaczek spotkano na Zatoce Pomorskiej poza pasem wad terytorialnych (ryc. 2).
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Rycina 2. Wskazniki zageszczenia (A) i czestosci (B) dla trzech gatunkéw kaczek morskich stwierdzonych w 2020
roku na trzech akwenach objetych monitoringiem. ZP — Zatoka Pomorska poza pasem waod terytorialnych,
tS —tawica Stupska, WT — wody terytorialne. Obok stupkow podano wartosci wskaznikow.

C.2. Rozmieszczenie ptakdw morskich w polskiej strefie Battyku

Dla pieciu gatunkow przedstawiono mapy obrazujgce ich rozmieszczenie w obrebie polskiej
strefy Battyku. Sg to: trzy najliczniejsze gatunki kaczek morskich, alka oraz mewa srebrzysta sensu lato
— gatunek, ktéry licznie przebywa na Battyku, cho¢ jego obecnos¢ na akwenach potozonych z dala
od brzegu w duzej mierze zalezy od aktywnosci kutréw rybackich.

W analizie uwzgledniono tylko osobniki zaobserwowane w granicach transektéw i notowane
podczas liczenia technikg ,snap-shot”, poniewaz tylko takie stwierdzenia mogg stuzy¢ do obliczania
zageszczenia ptakow przebywajgcych na akwenach morskich (Komdeuriin. 1992).

C.2.1. Lodowka

Najwyzsze wartosci wskaznika zageszczenia lodéwki (ryc. 3) zaobserwowano na Zatoce
Pomorskiej w strefie otwartego morza. Maksymalnie stwierdzono tam niemal 111 os./km?
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a na wszystkich transektach przekraczat on warto$¢ 50 os./km?. Warto zauwazy¢, ze w poprzednich
trzech sezonach bardzo duza koncentracja tego gatunku réwniez przebywata w tym samym rejonie.
Na tawicy Stupskiej zanotowano takze wysokie zageszczenia, przekraczajace 50 os./km?’, ale tylko
we wschodniej czesci tego akwenu. W obrebie Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw Przybrzezne Wody
Battyku oraz na Zatoce Gdanskiej wskazniki zageszczenia lodéwek byty niskie i tylko lokalnie,
wzdtuz dwdch transektdw w okolicach Gdariska i Kotobrzegu, przekroczyty one warto$é 50 os./km?.

Rozmieszczenie najwiekszych koncentracji lodéwek w latach 2011-2020 roku byto bardzo
podobne. Obserwowano je na tawicy Stupskiej oraz na Zatoce Pomorskiej. Oba te akweny sg znane
jako wazne w skali Battyku zimowiska tego gatunku (Durincki in. 1994, Skovi in. 2011). W odrdéznieniu
do lat 2011-2014, mniej lodowek zaobserwowano w obrebie Zatoki Gdanskie;.
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Rycina 3.Wskazniki zageszczenia lodéwki w polskiej strefie Battyku na podstawie wynikdw MZPM uzyskanych
w 2020 roku.

C.2.2. Uhla

Gatunek ten najliczniej zimowat na Zatoce Gdanskiej i na Zatoce Pomorskiej. Najwyzszy
wskaznik zageszczenia (ryc. 4), przekraczajacy 450 os./km? odnotowano na Zatoce Puckiej przy Helu.
W srodkowej czesci polskiej strefy Battyku uhle przebywaty bardzo nielicznie, co jest zbiezne
z wynikami uzyskanymi w latach poprzednich. Tak jak w ubiegtym sezonie ich wieksza koncentracje
stwierdzono koto teby. Na tawicy Stupskiej maksymalne zageszczenie przekroczyto 10 os./km?.
W stosunku do lat 2011-2014 , gdy uhle na tawicy Stupskiej spotykano nielicznie, obserwuje sie wzrost
liczby ptakéw tego gatunku na tym akwenie. Tak jak w poprzednich latach, nieco wieksze skupienie
uhli zaobserwowano takze przy wybrzezu Mierzei Wislanej.

Obraz rozmieszczenia uhli w latach 2011-2020 byt podobny. Jedyne rdznice to brak w latach
2013, 2015 i 2020 duzych stad tego gatunku w potudniowej czesci Zatoki Gdanskiej oraz spore
wahania liczebnosci tego gatunku na tawicy Stupskiej.
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Rycina 4. Wskazniki zageszczenia uhli w polskiej strefie Battyku na podstawie wynikéw MZPM uzyskanych
w 2020 roku.

C.2.3. Markaczka

Wystepowanie markaczek w 2020 roku, podobnie jak w poprzednich latach, ograniczone byto
prawie wytacznie do Zatoki Pomorskiej (ryc. 5), gdzie lokalnie wskaznik zageszczenia tego gatunku
przekroczyt warto$é 211 os./km?. Jest to najwyzsza warto$¢ zanotowana dla markaczki w trakcie 10 lat
prowadzenia monitoringu. Prawdopodobnie pojawity sie u nas ptaki, ktore licznie przebywajg
na wodach niemieckich (Sonntag i in. 2006). Dane z kolejnych lat wykaza, czy byto zjawisko
jednorazowe, czy tez doszto do trwatego przemieszczenia zimujgcych markaczek w tej czesci Battyku.
Poza Zatoka Pomorska markaczke notowano w niewielkich zageszczeniach, ktérych wskaznik poza
jednym transektem koto Helu, nie przekraczat wartosci 5 os./km”. Na tawicy Stupskiej gatunku tego
nie stwierdzono wcale.

Wyniki uzyskane w 2020 roku potwierdzajg, ze jedynym obszarem polskiej strefy Battyku, ktory
gromadzi znaczng liczbe markaczek jest Zatoka Pomorska. Zbiezne jest to takze z wynikami uzyskanymi
w latach 1991-1993 (Durincki in. 1994) oraz 2007-2009 (Skovi in. 2011).
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Rycina 5. Wskazniki zageszczenia markaczki w polskiej strefie Battyku na podstawie wynikow MZPM uzyskanych
w 2020 roku.

C.2.4. Alka

Najwiecej osobnikow tego gatunku zaobserwowane na Zatoce Gdanskiej na pdtnoc
od Jastarni, gdzie osiggneta ona wskaznik zageszczenial,78 os./km” oraz na zachdd od Przyladka
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Rozewie i w okolicach Kotobrzegu, gdzie zanotowano zageszczenia w granicach 0,5-1,50s./km?
(ryc. 6). Rozmieszczenie alk w obrebie polskiej strefy Battyku w kolejnych latach objetych
monitoringiem byto podobne. Jedyng réznicg byto pojawienie sie tego gatunku koto Kotobrzegu, gdzie
wczesniej nie byt on obserwowany. Alka jest mato licznym gatunkiem w zachodniej i srodkowej czesci
wad terytorialnych, a na Zatoce Pomorskiej pojawia sie rzadko. Na tawicy Stupskiej jej liczebnos¢
podlega duzym wahaniom.
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Rycina 6. Wskazniki zageszczenia alki w polskiej strefie Battyku na podstawie wynikéw MZPM uzyskanych
w 2020 roku.

C.2.5. Mewa srebrzysta sensu lato

Mewa srebrzysta byta gatunkiem szeroko rozpowszechnionym w polskiej strefie Battyku,
zaobserwowanym wzdtuz wiekszosci transektow. Tak jak w poprzednich latach najwieksze
jej koncentracje odnotowano na Zatoce Gdanskiej, gdzie warto$¢ wskaznika zageszczenia tego
gatunku maksymalnie dochodzita do 4,65 o0s./km?, przy Gdansku (ryc. 7). Poza Zatoka Gdariskg mewa
srebrzysta wystepowata w duzym rozproszeniu, nie tworzac duzych koncentracji. Jednie koto
Wtadystawowa i teby oraz na tawicy Stupskiej spotkano jej wieksze skupienia.

Liczebnos¢ mewy srebrzystej na akwenach potozonych z dala od brzegu silne zalezy
od aktywnosci potowowej. Mewy te towarzyszom kutrom rybackim na towiskach,
stad ich rozmieszczenie w kolejnych latach jest zmienne, cho¢ najczesciej najwieksze koncentracje
tych ptakdw notuje sie w rejonie Zatoki Gdanskie;.
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Rycina 7. Wskazniki zageszczenia mewy srebrzystej sensu lato w polskiej strefie Battyku na podstawie wynikow
MZPM uzyskanych w 2020 roku.
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C.2.6. Wszystkie gatunki

Wartosci zageszczen obliczone dla wszystkich gatunkéw ptakéw stwierdzanych na kolejnych
transektach pokazujg réznice w liczebnosci ptakdw morskich miedzy réznymi czesciami polskiej strefy
Battyku i wskazuje na znaczenie poszczegdlnych akwenodw dla awifauny (ryc. 8).

Najwiecej ptakéow morskich gromadzito sie w dwodch rejonach: na Zatoce Pomorskiej
i na Zatoce Gdanskiej. W poréwnaniu do poprzednich sezondw mniej ptakow stwierdzono na tawicy
Stupskiej. Podobnie jak w poprzednich sezonach zdecydowanie najmniej ptakow morskich przebywato
wzdtuz srodkowego wybrzeza miedzy Ustkg i Kotobrzegiem, gdzie znajduje sie poligon morski
i prowadzone tam ¢éwiczenia mogg wyptaszac ptaki morskie z tego miejsca.
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Rycina 8. Wskazniki zageszczenia ptakdw morskich w polskiej strefie Battyku na podstawie wynikéw MZPM
uzyskanych w 2020 roku.

C.3. Wartosci i trendy wskaznika rozpowszechnienia

Tak jak w poprzednich latach, gatunkami, ktdére osiggnety najwyzsza wartos¢ wskaznika
rozpowszechnienia byty uhla, lodowka i mewa srebrzysta. Uhle i lodéwke stwierdzono odpowiednio
na 95% i 82%, a mewe srebrzystg na 79% sposrdd 56 skontrolowanych transektdw (tab. 10). Trzecim
pod wzgledem wartosci tego wskaZznika gatunkiem z grupy podstawowych byta markaczka,
zaobserwowana na 38% transektow. Na 32% skontrolowanych transektéw odnotowano obecnosé
kormorana, a wskaznik rozpowszechnienia 10% przekroczyto jeszcze dziewie¢ gatunkow, z ktérych
najszerzej rozpowszechnione byty alka, perkoz dwuczuby i nurzyk (tab. 10). Pozostate gatunki byty
mato liczne i ich wskaznik rozpowszechnienia przyjat mate wartosci.
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Tabela 10. Wskaznik rozpowszechnienia poszczegdlnych gatunkow ptakdw. Pogrubiong czcionkg zaznaczono
gatunki z grupy podstawowych.

Liczba transektéw, na

Gatunek ktérych stwierdzono Wskaénik. )
ek rozpowszechnienia
lodowka 53 95%
uhla 46 82%
mewa srebrzysta 44 79%
markaczka 21 38%
kormoran 18 32%
alka 17 30%
perkoz dwuczuby 14 25%
nurzyk 14 25%
perkoz rogaty 12 21%
nur czarnoszyi 11 20%
perkoz rdzawoszyi 10 18%
mewa siwa 8 14%
nur rdzawoszyi 8 14%
mewa siodfata 7 13%
nurnik 4 7%
szlachar 3 5%
edredon 2 4%
turkan 1 2%
Smieszka 1 2%
czernica 1 2%
tabedz niemy 1 2%
gegawa 1 2%
ogorzatka 1 2%

Wskaznik rozpowszechnienia okazat sie by¢ silnie skorelowany z liczebnoscig danego gatunku
(wskaznik korelacji Pearsona r=0,76 p<0,001) (ryc. 9). Oznacza to, ze najliczniejsze gatunki byty
jednoczesnie najszerzej rozpowszechnione. Wyjatkiem jest tu edredon, ktory przy bardzo niskim
wskazniku rozpowszechnienia (4%) stwierdzony zostat w pasie transektu w stosunkowo duzej
liczebnosci (253 osobniki). Wynika to z obserwacji jednego duzego stada 250 ptakow na transekcie
BA29. Podobnie wyglada to w przypadku ogorzatki, ktérg zaobserwowano tylko na jednym transekcie
w liczbie 40 osobnikdw.
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Rycina 9. Zalezno$¢ pomiedzy catkowity liczebnoscig gatunku w obrebie wszystkich transektow oraz jego
wskaznikiem rozpowszechnienia. Obie zmienne poddano transformacji logarytmicznej (logo).

U wiekszosci gatunkéw zmiany wartosci wspoétczynnika rozpowszechnienia na przestrzeni
dziewieciu lat trwania monitoringu byty niewielkie (tab. 11). Wyrazny wzrost zanotowano jedynie
u nura rdzawoszyjego (A=1,16) i nurzyka (A=1,15), natomiast wyrazny spadek tylko u nurnika (A=0,93).

Tabela 11. Wskaznik i trend rozpowszechnienia dla gatunkéw z grupy podstawowych (czcionka pogrubiona)
i mewy srebrzystej w latach 2011-2020. Wartosci A mniejsze od 1,00 wskazujg na zmniejszanie sie
rozpowszechnienia, a wieksze — na zwiekszanie sie.

Gatunek Wskaznik Trend wartosci wskaznika
rozpowszechnienia w rozpowszechnienia (A)
roku 2020 (%)
lodéwka 95% 1,00
uhla 82% 1,01
markaczka 38% 0,98
alka 30% 0,98
nurzyk 25% 1,15
perkoz rogaty 21% 1,02
nur czarnoszyi 20% 0,97
perkoz rdzawoszyi 18% 1,08
nur rdzawoszyi 14% 1,16
nurnik 7% 0,93
mewa srebrzysta sensu lato 79% 0,98

Wskaznik rozpowszechnienia lodéwki osiggat bardzo wysokie wartosci, nie mniejsze niz
88%,we wszystkich latach monitoringu. W przypadku uhli, po spadku wartosci tego wskaznika w 2012
roku do 75%, nastapit jego stopniowy wzrost, by w roku 2019 osiggna¢ wartos¢ 91%. W 2020 roku
zaznaczyt sie spadek wskaznika rozpowszechnienia tego gatunku do 82% (ryc. 10). U markaczki
wartosci wskaznika rozpowszechnienia byty dos¢ wyrdwnane w latach 2011-2013, pdzniej nastapit jej
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spadek z minimalng wartoscig 23% w roku 2015. Rok pdZniej wskaznik ten osiggnat najwyzszy poziom
w czasie trwania monitoringu (39%), by w roku 2018 znéw spas¢ do poziomu 23%. W ostatnich dwdch
latach zaznaczyt sie jego wzrost do wartosci 38% (ryc. 10). Trend zmian wartosci wskaznika
rozpowszechnienia u trzech gatunkow kaczek morskich w latach 2011-2020 mozna uznac za stabilny.
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Rycina 10. Pordéwnanie wskaznikdw rozpowszechnienia dla trzech gatunkéw kaczek morskich w latach
2011-2020.

Najwyzszg wartos¢ wskaznika rozpowszechnienia dla alki odnotowano w roku 2012,
gdy wyniost on 54%. W pozostatych latach wskaZznik ten wahat sie w graniach od 18% w latach 2011
i 2017 roku do 45% w 2015 roku. W roku 2020 wartos¢ tego wskaznika wyniosta 30% (ryc. 11).
W przypadku nurzyka zaznaczyt sie stopniowy wzrost wartosci wskaznika rozpowszechnienia od 2016
roku. W roku 2020 wskaznik rozpowszechnienia nurzyka osiggnat wysoka jak na ten gatunek wartosé
25% (ryc. 11). Wskaznik rozpowszechnienia nurnika na przestrzeni ostatnich 10 lat wahat sie
w granicach od 7% do 14% i jedynie w roku 2017 osiggnat bardzo niskg wartos¢ 2% (ryc. 11).
Wieloletni trend zmian wartosci wskaznika rozpowszechnienia u alki mozna uzna¢ za stabilny.
U nurzyka ma on tendencje wzrostowg, natomiast u nurnika spadkowa.
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Rycinall. Poréwnanie wskaznikdéw rozpowszechnienia dla trzech gatunkéw alk w latach 2011-2020.

Perkoz rogaty wykazat w latach 2011-2013 stopniowy spadek wskaZnika rozpowszechnienia,
a u perkoza rdzawoszyjego wskaznik ten podlegat niewielkim zmianom. W roku 2014 nastgpit wzrost
jego wartosci dla obu gatunkéw. W 2016 roku warto$é tego wskaznika u perkoza rogatego osiggneta
wartos¢ 16%, a w roku 2018 spadfa do 11%. U perkoza rogatego w roku 2020, tak jak w roku
poprzednim wskaZnik rozpowszechnienia osiggnat 21% i jest to najwyzsza jego wartos¢ odnotowana
podczas trwania monitoringu (ryc. 12). Perkoz rdzawoszyi jest gatunkiem mniej rozpowszechnionym
i jego wskaZznik rozpowszechnienia wahat sie w granicach od 4% do 11% w latach 2014, 2015 i 2017.
W roku 2020 gatunek ten osiggnat najwyzszg wartos¢ tego wskaznika wynoszacg az 18% (ryc. 12).
Wskaznik rozpowszechnienia dla obu gatunkéw nuréow podlegat dos¢ silnym wahaniom, z maksymalng
wartoscig wynoszacg 36% dla nura czarnoszyjego w 2012 i 36% dla rdzawoszyjego w 2019 roku.
W roku 2020 wskazniki rozpowszechnienia obu tych gatunkéw odnotowaty spadek (ryc. 12).
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Rycinal2. Poréwnanie wskaznikéw rozpowszechnienia dla perkoza rogatego i rdzawoszyjego oraz dla nura
czarnoszyjego i rdzawoszyjego w latach 2011-2020.
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W przypadku mewy siwej, po bardzo silnym spadku wartosci wskaZnika rozpowszechnienia
w 2014 roku nastepowat jego stopniowy wzrost az do roku 2018. W 2019 roku ponownie odnotowano
jego obnizenie do 23%. W roku 2020 nastgpit kolejny spadek do wartosci 14% (ryc. 13). U mewy
siodtatej najwyzsze wartosci tego wskaznika stwierdzono w 2011 i 2016 (25%). W roku 2020 wskaznik
rozpowszechnienia mewy siodtatej wynidst 13% (ryc. 13). Natomiast u mewy srebrzystej sensu lato,
po spadku wartosci wskaznika rozpowszechnienia w roku 2014 nastgpit jego wzrost az do 96% w roku
2018, a wiec do wartosci nieznacznie wyzszej niz w roku 2011. Jednak w ostatnich dwoéch sezonach
osiggat on niskie wartosci 70% i 79% (ryc. 13).
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Rycina 13. Porédwnanie wskaZnikéw rozpowszechnienia dla trzech najliczniejszych gatunkéw mew w latach
2011-2020.

C.4. Wartosci i trendy wskaznika liczebnosci

Analize zmian wskaznika liczebnosci w latach 2011-2020 przeprowadzono dla pieciu
najliczniejszych gatunkow z grupy podstawowych oraz dla nura czarnoszyjego (tab. 12). Ze wzgledu na
duzg liczebnos¢ uwzgledniono tez mewe srebrzystg, ktéra nalezy do grupy gatunkéw dodatkowych.

Tabela 12. Wskazniki liczebnosci (Wsk.licz.) wraz z ich btedem standardowym (SE) otrzymane w 2020 roku na
podstawie wynikéw MZPM. W tabeli zaprezentowano réwniez trendy zmian liczebnosci (Trend.\) wraz z btedem
standardowym (SE.\) oraz kategorig TRIM (kat. trendu). Oznaczenia trendéw: ¥ - umiarkowany spadek, 44 - silny
spadek, ? — trend nieokreslony.

Nazwa gatunkowa Wsk.licz SE Trend.A SE.A Kat. trendu
Nur czarnoszyi Gavia arctica 0,8571 0,3579 0,99 0,031 ?

Lodéwka Clangula hyemalis 0,9329 0,2426 0,97 0,018 ?
Markaczka Melanitta nigra 4,3992 0,1351 0,99 0,027 ?

Uhla Melanitta fusca 1,0619 0,2569 1,03 0,017 ?

Mewa srebrzysta Larus argentatus 0,1595 0,0439 0,85 0,016 I

Alka Alca torda 1,7451 0,8385 0,92 0,030 J

Wszystkie trzy gatunki kaczek morskich (lodéwka, uhla, markaczka) wykazaty nieokreslony
trend zmian liczebnosci w ostatnich 10 latach (tab. 12). Ich liczebno$¢ charakteryzowata sie bardzo
silnymi wahaniami. Natomiast markaczka w ostatnim roku wykazata bardzo silny wzrost liczebnosci,
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jednak nie znalazto to jeszcze odbicia w zmianie kategorii trendu (ryc. 14). W ostatnich kilkunastu
latach kaczki morskie zimujgce na Battyku wykazaty silny trend spadkowy (Skovi in. 2011).
Brak skoordynowanych liczen ptakéw morskich na catym Battyku nie pozwala na stwierdzenie,
czy spadek liczby tych trzech gatunkdw w skali tego catego, rozlegtego obszaru trwa nadal.
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Rycina 14. Trendy liczebnosci trzech gatunkéw kaczek morskich zimujgcych w polskiej strefie Battyku w latach
2011-2020.Punkty oznaczajg wartosci dla poszczegdlnych lat, wasy + 1 btad standardowy. Przedstawiano linie
dopasowania obrazujgca ogdlny przebieg trendu.

Nur czarnoszyi wykazat nieokreslony trend zmian liczebnosci, natomiast w przypadku alki
i mewy srebrzystej zanotowano istotny statystycznie spadek liczby ptakow zimujgcych w polskiej
strefie Battyku (ryc. 15). W przypadku alki jest on konsekwencjg bardzo duzej liczebnosci stwierdzonej
w drugim roku trwania programu. U mewy srebrzystej wynik ten nie musi jednak Swiadczy¢
o rzeczywistym spadku liczebnosci tego gatunku, bowiem aktywnos$¢ mew srebrzystych na morzu
z dala od wybrzezy jest silnie uzalezniona od aktywnosci kutréw rybackich. Gatunek ten bardzo licznie
gromadzi sie tez na wybrzezu, zwfaszcza w poblizu portéw rybackich i na wysypiskach odpadéw
komunalnych (Meissner i in. 2007). W przypadku alki tylko w roku 2012 zaobserwowano wyjatkowo
duza jej liczebnos$¢, w pozostatych sezonach wahania wskaznika liczebnosci byty juz nieznaczne.
Wskaznik liczebnosci nura czarnoszyjego wykazat wyraznie wyzsze wartosci w latach 2012 i 2019,
jednak trend zmian liczebnosci tego gatunku w catym omawianym tutaj okresie pozostaje
nieokreslony (tab. 12).
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Rycina 15. Trendy liczebnosci alki, nura czarnoszyjego i mewy srebrzystej zimujacych w polskiej strefie Battyku
w latach 2011-2020. Punkty oznaczajg wartosci dla poszczegdlnych lat, wasy = 1 btad standardowy.
Przedstawiano linie dopasowania obrazujgcg ogdlny przebieg trendu.
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C.5. Wystepowanie ptakéw w obrebie OSOP Natura 2000

Z 56 transektow wzdtuz ktérych liczono ptaki, 46 (82%) znajdowato sie przynajmniej czesciowo
na obszarach specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000. Tak wysoki udziat obiektéw znajdujgcych sie
w obrebie OSOP wynika z faktu, ze duza czes¢ polskiej strefy Battyku objeta jest tg formg ochrony.
Znajdujg sie tu cztery takie obszary: Przybrzezne Wody Battyku, Zatoka Pomorska, tawica Stupska
oraz Zatoka Pucka, stanowigca znaczng cze$¢ Zatoki Gdanskie;.

W obrebie OSOP przebywato blisko 91% wszystkich ptakéw morskich zarejestrowanych
podczas liczenia. Wartos¢ ta jest podobna jak w poprzednich dwdch latach (90% w 2018 i 91%
w 2019) i nieco wyzsza niz w latach 2011-2012 i 2016-2017, kiedy to wyniosta odpowiednio 81%, 86%,
84% i 88%. W 2013 roku na akwenach wchodzacych w sktad OSOP stwierdzono najwiecej, bo az 97%
ptakow, a w latach 2014 i 2015 udziat ten byt podobny do biezgcego sezonu i wynidst odpowiednio
89% i 90%. Rdznice te wynikajg z faktu, ze w dwdch rejonach Zatoki Gdanskiej lezgcych poza siecig
OSOP obserwuje sie duzg zmiennos¢ w liczbie przebywajgcych tam ptakéw, a w szczegdlnosci uhli.
Akweny te, lezgce przy Mierzei Wislanej na wschod od Witadystawowa, sg waznym miejscem
koncentracji tego gatunku, jednak duzg liczbe uhli obserwuje sie tu nie kazdego roku.

Sposréd gatunkdw podstawowych najwyzszy udziat na akwenach stanowigcych OSOP wystgpit
w grupie kaczek morskich, gdzie ponad 90% zaobserwowanych osobnikéw stwierdzono w OSOP
(tab. 13). Tak jak w poprzednich sezonach, w tej grupie gatunkdéw najnizszy udziat ptakéw
przebywajgcych w OSOP wykazata uhla (81%), poniewaz duze zgrupowania tego gatunku stwierdzane
sg regularnie (takze w 2020 roku) u wybrzezy Mierzei Wislanej, a wiec na akwenie znajdujgcym sie
poza morskimi obszarami Natura 2000.

Udziat alk (alka, nurzyk i nurnik) przebywajacych w OSOP, byt podobny jak w poprzednich
sezonach i nieznacznie przekroczyt 80% (tab. 13). Oba gatunki nuréw zostaty tu potraktowane tacznie,
poniewaz posiadajg one taki sam status ochronny i zimujg u nas nielicznie, a u 40 osobnikéw
(67% sposrod wszystkich zaobserwowanych) nie udato sie oznaczy¢ gatunku. W 2020 roku na obszarze
objetym monitoringiem licznie pojawity sie perkoz rdzawoszyi i prawie wszystkie ptaki tego gatunku
przebywaty w OSOP (tab. 13). Jako, ze duzo perkozéw dwuczubych przebywato we wschodniej czesci
Zatoki Gdanskiej, a wiec poza obszarem Natura 2000 Zatoka Pucka, udziat tego gatunku w obrebie
obszaréw specjalnej ochrony ptakéw byta wyjatkowo niska i wyniosta zaledwie 24% (tab. 13). Mewy
na akwenach morskich wystepujg w rozproszeniu gromadzac sie jedynie w na akwenach gdzie
prowadzone s3 potowy ryb. Bardzo wysoki udziat mewy srebrzystej w OSOP wynika z faktu, ze jej
najwieksze koncentracje w 2020 roku zaobserwowano w okolicach Gdanska, koto teby i Ustki
oraz na tawicy Stupskiej. Mewa srebrzysta jest najliczniejszym gatunkiem mewy i ma decydujacy
wptyw na wartosci wskaznikow obliczanych dla tej grupy gatunkdéw. Tak jak w poprzednich latach
wiekszos¢ kormorandow obserwowano w obrebie morskich obszaréw Natura 2000 na akwenach
potozonych blisko linii brzegowe;j.
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Tabela 13. Liczebnos$¢ i udziat procentowy poszczegdlnych gatunkéow ptakéw morskich przebywajgcych
na obszarach specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 (OSOP). Wymieniono tylko gatunki, ktérych catkowita
liczebno$¢ (dla grupy gatunkdw) wyniosta co najmniej 30 osobnikdéw.

Liczebnos¢ osobnikow e pro.ce,ntowy
Gatunek osobnikéw

przebywajacych w OSOP przebywajgcych w OSOP

kaczki morskie

lodéwka 12712 96,7%
uhla 7993 80,9%
markaczka 2 887 99,6%
Razem 23592 91,0%
alki
alka 50 76,9%
nurzyk 33 82,5%
Razem 90 73,2%
nury
Wszystkie nury razem 45 75,0%
perkozy
perkoz dwuczuby 18 23,7%
perkoz rdzawoszyi 30 96,8%
perkoz rogaty 11 47,8%
Razem 67 48,6%
mewy
mewa srebrzysta sensu lato 141 84,4%
mewa siwa 6 19,4%
Razem 152 72,7%
inne gatunki
kormoran 46 86,8%
WSZYSTKIE GATUNKI RAZEM 23992 90,6%

Wyniki uzyskane w roku 2020, a takze w poprzednich latach objetych monitoringiem
potwierdzajg, ze rozlegte morskie obszary specjalnej ochrony ptakéow gromadza znaczng wiekszosc
ptakdw morskich zimujgcych w obrebie polskiej strefy Baftyku. Szczegdlnie dobrze widac
to na przyktadzie najliczniejszej grupy jaka sg kaczki morskie. Od poczatku trwania Monitoringu
Zimujacych Ptakéw Morskich ich udziat w tych obszarach nigdy nie spadt ponizej 80% (ryc. 16).
Poza jednym sezonem bardzo wysoki byt tez udziat nuréw zimujgcych w obrebie OSOP, natomiast
w przypadku alk i obu perkozow zaliczanych do gatunkéw podstawowych (perkoz rdzawoszyi i perkoz
rogaty)udziat ten byt bardzo zmienny, cho¢ w ostatnich czterech latach te dwa gatunki perkozow silnie
zwigzanych zimga ze srodowiskiem morskim w ogromnej wiekszosci przebywaty w obrebie OSOP (ryc.
16). Perkozy notowane sg w niewielkiej liczbie, poniewaz na akwenach morskich zimujg w duzym
rozproszeniu. Alki i perkozy prawdopodobnie nie trzymajg sie statych miejsc zimowania i w zaleznosci
od warunkow srodowiskowych, w tym rozmieszczenia i liczebnosci drobnych ryb pelagicznych, ktérymi
sie zywig, zmieniajg miejsca swojego przebywania. Tak znacznych wahan udziatu obserwacji w obrebie
OSOP nie stwierdzono u nurdw, ktére rowniez sg ichtiofagami. Jednak sg one znacznie wieksze niz alki
i perkozy, co moze przektadac sie na odmienny sktad ich diety.

Przedstawione tu wyniki badan pokazujg, ze obszary specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000
w polskiej strefie Battyku doskonale spetniajg swojg funkcje, cho¢ skuteczno$é¢ ochrony ptakéw
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zimujgcych w ich obrebie zaleze¢ bedzie od zapiséw w ich planach ochrony, ktére majg zostaé
zatwierdzone w najblizszych latach.

alki perkoz rogaty i rdzawoszyi
100% 100%
90% 90%
80% 80%
70% 70%
60% 60%
50% 50%
40% 40%
30% 30%
20% 20%
10% 10%
0% 0%
N N < N O N 0 O O NN T 1N O~ 0 O O
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kaczki morskie nury
100% 100% -
90% 90%
80% 80%
70% 70%
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Rycina 16. Udziat wyrdznionych grup gatunkéw ptakédw morskich przebywajacych na obszarach OSOP Natura

2000 w kolejnych latach.

C.6. Podsumowanie

Zimg 2020 roku struktura dominacji gatunkéw ptakéw morskich byta podobna
jak w poprzednich latach. Najliczniejszymi gatunkami z grupy podstawowych, ktére jednoczesnie
sg szeroko rozpowszechnione w catej polskiej strefie Battyku sg lodéwka i uhla. Wystepowanie trzeciej
pod wzgledem liczebnosci markaczki jest w duzym stopniu ograniczone do Zatoki Pomorskiej, stad jej
wskaznik rozpowszechnienia byt niski. Pozostate gatunki z grupy podstawowych nie przekroczyty 1%
udziatu wérdéd wszystkich zaobserwowanych ptakow (tab. 6). Z grupy gatunkéw dodatkowych jedynie
mewa srebrzysta sensu lato uzyskata bardzo wysokie wartosci wskaznika rozpowszechnienia (tab. 10),
a jej udziat wéréd ptakéw zaobserwowanych w pasie transektu przekroczyt nieznacznie 1% (tab. 6).

Zaden gatunek z grupy podstawowych nie wykazat wzrostowego ani spadkowego trendu
liczebnosci (tab. 12). W ostatnim roku odnotowano bardzo silny wzrost liczebnosci markaczki, jednak
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nie znalazto to jeszcze odbicia w zmianie kategorii wieloletniego trendu na trend wzrostowy. Z jednej
strony brak istotnego trendu spadkowego moze wskazywac na odwrdécenie silnego spadku liczebnosci
populacji kaczek morskich zimujgcej na Battyku (Skovi in. 2011). Z drugiej strony nie mozna wykluczy¢,
ze obserwowane w ostatnich 10 latach silna wahania wskaznika liczebnosci spowodowane
sg zmianami w rozmieszczeniu ptakdw w obrebie Battyku. Zwtaszcza u lodowki wyrazne sg bardzo
duze rdéznice w liczbie ptakdéw zimujacych na akwenach objetych monitoringiem, z wyzszymi
liczebnosciami w latach 2012 i 2017 (ryc. 14). Jednak w obecnym stanie wiedzy trudno jest wskazac
przyczyny tego zjawiska. W przypadku alki tylko w roku 2012 zaobserwowano wyjgtkowo duzg jej
liczebnos$¢, w pozostatych sezonach wahania wskaznika liczebnosci byty juz niewielkie, co przetozyto
sie na ogolny trend spadkowy liczebnosci tego gatunku (ryc. 15, tab. 12). W latach 2012 i 2019
odnotowano bardzo wysokie liczebnosci nuréw czarnoszyich, jednak trend zmian liczebnosci tego
gatunku pozostat nieokreslony (ryc. 15). Natomiast wskaznik liczebnosci mew srebrzystych sensu lato
w okresie 2011-2020 wyraznie sie zmniejszyt (ryc. 15). Spadek ten nie musi jednak odzwierciedla¢
zmian liczebnosci populacji zimujacej w polskiej strefie Battyku, poniewaz obecnos¢ mew na akwenach
pofozonych z dala od wybrzeza jest silnie uzalezniona od aktywnosci potowowej i obecnosci kutrow
rybackich na towiskach.

Interpretacja wynikdw uzyskanych w dziesiecioletnim okresie badan jest utrudniona poprzez
brak skoordynowanych liczen ptakéw zimujgcych na catym Battyku i brak wiedzy
o ich przemieszczeniach miedzy réznymi akwenami. Nalezy tez pamietaé, ze duzy wptyw na liczebnosé
i rozmieszczenie ptakéw na Battyku majg warunki pogodowe (Nilsson 2008, Skovi in. 2011),
a w minionych sezonach zimowych byty one bardzo zréznicowane.

Rozmieszczenie najliczniejszych gatunkdéw z grupy podstawowych w roku 2020 wykazywato
duzg zbieznos¢ z danymi uzyskanymi w poprzednich latach. Po dziesieciu latach trwania monitoringu
mozna wskaza¢ akweny, na ktérych w kazdym sezonie spotykano duze zgrupowania najliczniejszych
gatunkow z grupy podstawowych. Najwieksze koncentracje lodowek obserwuje sie na tawicy
Stupskiej, na Zatoce Pomorskiej i Zatoce Gdanskiej, markaczki na Zatoce Pomorskiej, a uhli na Zatoce
Gdanskiej i Zatoce Pomorskiej. Sg to jednoczesnie wazne zimowiska tych gatunkéw w skali Battyku
(Durincki in. 1994, Skovi in. 2011). Warto zwrdéci¢ uwage na fakt, ze uhla od roku 2015 liczniej zaczeta
sie pojawia¢ na tawicy Stupskiej. Wiekszo$¢ alk stwierdzanych podczas liczen wykonywanych
w poprzednich sezonach obserwowano w obrebie Zatoki Gdanskiej i we wschodniej czesci obszaru
Natura 2000 ,,Przybrzezne Wody Battyku”, natomiast ptaki te prawie nie pojawiaty sie w zachodniej
i Srodkowej czesci pasa wad terytorialnych oraz na Zatoce Pomorskiej. W roku 2020 po raz pierwszy
wiekszg koncentracje alki zaobserwowano w pasie wod przybrzeznych pomiedzy Kotobrzegiem
i Dartowem (ryc. 6).

Podobnie jak w latach ubiegtych, zdecydowanie najmniej ptakéw morskich przebywato
w srodkowej czesci pasa wod terytorialnych. Wynik ten jest zbiezny z danymi z badan prowadzonych
w styczniu 2005 roku (W. Meissner — dane niepublikowane, Skovi in. 2011). Prawdopodobnie w tej
czesci polskiej strefy Battyku ptaki nie znajdujg odpowiedniej bazy pokarmowej. Na rozmieszczenie
kaczek morskich oprdcz zageszczenia organizmow bentosowych, ktére stanowig ich pokarm, wptywa
tez czeste ich ptoszenie przez przeptywajgce statki (Kubei Skov 1996, Garthei Hippop 2004, Kaiser
i in. 2006), a w tej czesci wod znajduje sie poligon morski i prowadzone tam ¢wiczenia mogg wptywac
na unikanie tego miejsca przez ptaki morskie.

W obrebie obszaréw specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 przebywato az 90,6%
ze wszystkich ptakéw morskich zarejestrowanych podczas liczenia. Najwyzszy udziat ptakéw
na akwenach stanowigcych OSOP zanotowano w grupie kaczek morskich, gdzie 91,1%
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z zaobserwowanych osobnikéw stwierdzono w OSOP. Wsrdd kaczek morskich na terenie OSOP
najmniej przebywato uhli (80,9%). Wynik na podobnym poziomie powtarza sie w kolejnych latach
i wynika z faktu, ze dwa z miejsc o najwyzszych zageszczeniach tego gatunku znajdujg sie poza
obszarami Natura 2000. S3 to pas wod terytorialnych przy Potwyspie Helskim na wschdéd
od Wtadystawowa oraz akwen przylegty do Mierzei Wislanej. Generalnie mozna jednak stwierdzi¢,
ze OSOP wytyczone w polskiej strefie Battyku doskonale spetniajg swojg funkcje.
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E. Przekazywane wyniki

Wyniki z przeprowadzonych prac przekazane zostaty za posrednictwem Portalu Obserwatora
Monitoringu Ptakdéw Polski, ponadto przekazano na ptytach CD nastepujgce zataczniki do niniejszego
raportu:
1) zestawienie danych surowych (tzw. dane poziomu I) w formacie CSV i XLSX;
2) zestawienie danych zagregowanych (tzw. dane poziomu Il, tj. roczne wyniki liczenia)
w formacie CSV i XLSX;
3) zestawienie wskaznikéw i trendéw (tzw. dane poziomu Ill) w formacie CSV i XLSX; wykresy
interpretujgce dane w formacie XLSX oraz JPG;
4) kopie formularzy terenowych w formacie PDF;
5) pliki wektorowe w formacie SHP w uktadzie WGS 84 oraz PUWG 1992 przedstawiajgce
lokalizacje powierzchni probnych;
6) pliki wektorowe w formacie GPX z rzeczywistymi transektami kontrolowanymi w trakcie badan
terenowych.
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F. Zatgczniki

Tabela 14. Wykaz powierzchni probnych (transektéw) wraz z datg liczenia oraz informacjg o obserwatorach
rejestrujgcych ptaki po obu stronach statku

Id Data liczenia  Lewa strona statku Prawa strona statku
BAO1 08.02.2020 Zuzanna Pestka Piotr Nagorski

BAO2 08.02.2020 Szymon Bzoma Piotr Nagorski

BAO3 08.02.2020 Piotr Nagorski Zuzanna Pestka

BAO4 08.02.2020 Piotr Nagorski Zuzanna Pestka

BAOS 08.02.2020 Piotr Nagorski Szymon Bzoma

BAO6 08.02.2020 Zuzanna Pestka Szymon Bzoma

BAO7 14.02.2020 Jakub Typiak Artur Niemczyk

BAOS 14.02.2020 Jakub Typiak Szymon Bzoma

BAQ9S 14.02.2020 Artur Niemczyk Szymon Bzoma

BA10 14.02.2020 Artur Niemczyk Jakub Typiak

BA11 14.02.2020 Szymon Bzoma Jakub Typiak

BA12 14.02.2020 Artur Niemczyk Jakub Typiak

BA13 20.02.2020 Maciej Kozakiewicz Andrzej Kosmicki

BA14 20.02.2020 Maciej Kozakiewicz Andrzej Kosmicki

BA15 20.02.2020 Andrzej Kosmicki Szymon Bzoma

BA16 20.02.2020 Szymon Bzoma Maciej Kozakiewicz
BA17 27.01.2020 Marcin Sotowiej Sabina Kaszak

BA18 27.01.2020 Marcin Sotowiej Szymon Bzoma

BA19 27.01.2020 Sabina Kaszak Szymon Bzoma

BA20 27.01.2020 Sabina Kaszak Marcin Sotowiej

BA21 17.01.2020 Mateusz Sciborski Maciej Kozakiewicz
BA22 17.01.2020 Szymon Bzoma Maciej Kozakiewicz
BA23 17.01.2020 Szymon Bzoma Mateusz Sciborski
BA24 17.01.2020 Maciej Kozakiewicz Mateusz Sciborski
BA25 07.01.2020 Andrzej Kosmicki Adam Janczyszyn
BA26 07.01.2020 Andrzej Kosmicki Adam Janczyszyn
BA27 07.01.2020 Andrzej Kosmicki Katarzyna Stepniewska
BA28 07.01.2020 Andrzej Kosmicki Katarzyna Stepniewska
BA29 07.01.2020 Adam Janczyszyn Katarzyna Stepniewska
BA30 07.01.2020 Adam Janczyszyn Katarzyna Stepniewska
BA31 07.01.2020 Adam Janczyszyn Andrzej Kosmicki
BA32 07.01.2020 Adam Janczyszyn Andrzej Kosmicki
BA33 09.01.2020 Sabina Kaszak Maciej Kozakiewicz
BA34 09.01.2020 Sabina Kaszak Maciej Kozakiewicz
BA35 09.01.2020 Sabina Kaszak Szymon Bzoma

BA36 09.01.2020 Sabina Kaszak Szymon Bzoma

BA37 09.01.2020 Maciej Kozakiewicz Szymon Bzoma
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Id Data liczenia  Lewa strona statku Prawa strona statku
BA38 09.01.2020 Maciej Kozakiewicz Szymon Bzoma

BA39 09.01.2020 Maciej Kozakiewicz Szymon Bzoma

BA40 09.01.2020 Maciej Kozakiewicz Szymon Bzoma

BA41 09.01.2020 Sabina Kaszak Maciej Kozakiewicz
BA42 09.01.2020 Sabina Kaszak Maciej Kozakiewicz
LSO1 08.02.2020 Maciej Kozakiewicz Grzegorz Zaniewicz
LSO2 08.02.2020 Maciej Kozakiewicz Wtodzimierz Meissner
LSO3 08.02.2020 Maciej Kozakiewicz Wtodzimierz Meissner
LS04 08.02.2020 Maciej Kozakiewicz Wtodzimierz Meissner
LSO5 08.02.2020 Grzegorz Zaniewicz Wtodzimierz Meissner
LS06 08.02.2020 Grzegorz Zaniewicz Wtodzimierz Meissner
LSO7 08.02.2020 Grzegorz Zaniewicz Wrtodzimierz Meissner
LS08 08.02.2020 Grzegorz Zaniewicz Wtodzimierz Meissner
ZP01 07.02.2020 Szymon Bzoma Piotr Nagorski

ZP02 07.02.2020 Szymon Bzoma Zuzanna Pestka

ZP03 07.02.2020 Piotr Nagorski Zuzanna Pestka

/P04 07.02.2020 Piotr Nagorski Szymon Bzoma

ZP05 07.02.2020 Zuzanna Pestka Szymon Bzoma

/P06 07.02.2020 Zuzanna Pestka Piotr Nagorski
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