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Fot. 1. Dudek Upupa epops jest jednym z 4 gatunkéw ptakéw terendw otwartych, wchodzacych w sktad wskaznika Farmland Bird Index, ktdrych
liczebno$¢ istotnie wzrosta w ciggu 12 lat prowadzenia MPPL w Polsce (© Grzegorz Le$niewski).
Photo 1. Hoopoe Upupa epops is one of 4 open landscape species included in Farmland Bird Index, whose numbers have significantly increased

during 12 years of Common Breeding Birds Monitoring in Poland.




PRZEDMOWA

dr inz. Andrzej Jagusiewicz
Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska

Kolejny raz mam przyjemno$¢ przedstawi¢ Pafstwu zeszyt Biu-
letynu Monitoringu Przyrody w cato$ci po$wiecony wynikom
monitoringu populacji ptakéw, prowadzonego przez Gtéwny
Inspektorat Ochrony Srodowiska. Potrzeba $ledzenia zmian li-
czebno$ci ptasich populacji wynika bezposrednio z wymogdw
prawodawstwa wspdlnotowego. Nie da sie bowiem skutecznie
chronié réznorodnosci biologicznej, bez podstawowej wiedzy
o stanie chronionych zasobéw. Jednak ptaki sg powszechnie
postrzegane jako dobre wskazniki szerzej rozumianych zmian
$rodowiskowych. Dobra jako$¢ $rodowiska stanowi nie tylko
warto$¢ samg w sobie, ale i wplywa na szereg aspektéw co-
dziennego zycia czy mozliwosci rozwoju gospodarczego. W re-
zultacie koordynowany przez GIOS, rozbudowany system
monitoringu ptakéw dostarcza réwniez informacji doskonale
whpisujacych sig w potrzebg monitorowania tzw. ustug ekosys-
temowych. W ten sposéb Panstwowy Monitoring Srodowiska
pozwala na pozyskiwanie danych, ktérych potencjat wykorzys-
tania daleko wykracza poza proste indeksy liczebno$ci okreslo-
nych gatunkdw ptakdw.

System monitoringu ptakéw koordynowany przez GIOS pozwala
obecnie na uzyskiwanie informacji o wskaznikach liczebnosci

prawie 150 gatunkéw ptakéw legowych oraz ponad 20 gatun-
kéw ptakéw zimujacych w Polsce. W tym kontekscie warto
zwrdci¢ uwage na prezentowane w tym numerze Biuletynu wy-
niki nowych programéw, ukierunkowanych na monitoring ko-
lejnych grup ptakéw. Zainicjowany w 2011 r. monitoring ptakéw
morskich zimujgcych na naszych wodach przybrzeznych do-
starcza nowych i bardzo cennych informaciji o stanie Srodowiska
Battyku. Podobnie dwa nowe programy monitorujace liczebno$é
wyspecjalizowanych gatunkéw ptakéw lesnych przynosza
nowe dane dokumentujgce dobry stan zachowania rzadkich
séw czy dzieciota trjpalczastego. Z drugiej strony wyniki na-
szych badan dokumentujg tez procesy budzace niepokdj: szyb-
kie wymieranie kraski i daleko gorszy od oczekiwanego stan
populacji dubelta. Zmiany wartosci wskaznika pospolitych pta-
kéw krajobrazu rolniczego stanowig podstawe do czynnej
ochrony populacji ptakéw m.in. przez rozbudowe i poprawe
efektywnosci ptatnosci rolnosrodowiskowych.

Zachecam do lektury Biuletynu i do korzystania z danych ze-
branych w ramach programu monitoringu krajowych ptakow,
dostepnych na stronie internetowej GIOS (http://monitoring
ptakow.gios.gov.pl).
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MONITORING POPULACJI PTAKOW POLSKI
W LATACH 2010-2012

Tomasz Chodkiewicz', Grzegorz Neubauer?, Wtodzimierz Meissner®, Arkadiusz Sikora?, Przemystaw Chylarecki?, Barttomiej
Wozniak', Szymon Bzoma?®, Bogdan Brewka', Stawomir Rubacha¥, Krzysztof Kus®, Zenon Rohde?, Zdzistaw Cenian’, Maria
Wieloch?, Monika Zielinska?, Piotr Zielinski?, tukasz Kajtoch®, Pawet Szatanski', Jacek Betleja®

1 — Ogdlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw, 2 — Stacja Ornitologiczna, Muzeum i Instytut Zoologii PAN, 3 — Uniwersytet Gdanski, 4 — Pracownia Badan Ornito-
logicznych, Muzeum i Instytut Zoologii PAN, 5 — Grupa Badawcza Ptakéw Wodnych KULING, 6 — Stowarzyszenie Ochrony Séw, 7 — Komitet Ochrony Ortéw,
8 — Instytut Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN, 9 — Muzeum Gérno$laskie

Streszczenie

(1) Zapisy Dyrektywy Ptasiej UE wymagajg od panstw cztonkowskich skutecznej ochrony wszystkich gatunkéw
ptakéw i monitorowania korzystnego statusu ochronnego gatunkéw zagrozonych. By sprosta¢ tym wymogom,
na zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w 2006 roku wdrozono w Polsce system monitoringu
ptakéw legowych funkcjonujacy pod nazwa ,Monitoring ptakéw, w tym monitoring obszaréw specjalnej ochrony
ptakéw Natura 2000”. Program jest finansowany ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodne;j.

(2) Program ten — dalej zwany Monitoringiem Ptakow Polski (MPP) — w latach 2010-2012 skfadat sig z 18 pod-
programdéw jednostkowych, dedykowanych grupom gatunkéw lub poszczegdlnym gatunkom ptakéw legowych
i zimujacych w kraju. W sumie uzyskano dane dla 148 gatunkéw ptakéw legowych (65% gatunkdéw regularnie
legowych w Polsce) oraz 24 ptakdw zimujacych. Stan ich populacji w kazdym roku charakteryzujg dwa podsta-
wowe parametry: liczebnos¢ i rozpowszechnienie. Dla wybranych gatunkéw gromadzono réwniez dane o sukce-
sie rozrodczym. Krajowe populacje dziewigciu gatunkéw o niewielkich zasiggach wystepowania monitorowano na
cafosci ich areatu legowego.

(3) W latach 2010-2011 w ramach wiosennej edycji MPP prace terenowe wykonano na 18—19% powierzchni kraju
(odpowiednio 1187 i 1347 powierzchni prébnych). Uczestniczyto w nich ponad 600 obserwatoréw ptakéw. Te
same standardowe metody stosowane od roku 2000 (Monitoring Pospolitych Ptakéw Legowych) lub 2001
(Monitoring Flagowych Gatunkéw Ptakow) umozliwity uzyskanie 11- i 10-letnich serii pomiarowych pozwala-
jacych okresli¢ trendy zmian liczebnos$ci 111 gatunkdw ptakéw. Dla kolejnych kilkudziesieciu gatunkéw zebrano
dane podczas pigcioletnich serii pomiarowych w programach rozpoczetych w roku 2007: Monitoring Ptakéw
Mokradet, Monitoring Ptakow Drapieznych, Monitoring Orfa Przedniego, Monitoring Orlika Grubodziobego,
Monitoring Rybotowa, Monitoring Mewy Czarnogtowej, Monitoring tabedzia Krzykliwego, Monitoring Pod-
gorzatki, Monitoring Biegusa Zmiennego) pozwolity na oceng stanu populacji dla kolejnych kilkudziesigciu
gatunkow. W roku 2009 rozpoczeto Monitoring Slepowrona, aw 2010 r. — Monitoring Legowych Séw Lesnych,
Monitoring Dzigciota Trdjpalczastego, Monitoring Kraski i Monitoring Dubelta.

(4) Zagregowany wskaznik liczebnos$ci pospolitych ptakow krajobrazu rolniczego (FBI 23) wskazuje ponownie na
pogarszajacg sie ich sytuacje: w 2011 roku wskaznik zblizyt sie do najnizszego poziomu notowanego wczesniej
w latach 2003-2004.

(5) Wskaznik liczebnos$ci pospolitych ptakéw lesnych (34 gatunki) wykazuje wzrost liczebnosci tej grupy ptakéw
w ciggu ostatnich 12 lat.
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(6) Ptaki mokradet (31 gatunkéw) ponownie sg grupa w najsilniejszym regresie, przy czym spadek ich
liczebnosci jest szczegolnie wyrazny na terenach lezacych poza obszarami specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000.

(7) Najbardziej zagrozone — ws$réd monitorowanych gatunkéw — z racji wcigz obnizajacej sie i skrajnie niskiej licze-
bnosci sg kraska i rybotéw, a biegus zmienny jest na krawedzi wymarcia. Réwniez wstepne wyniki Monitoringu
Dubelta sg alarmujace i wskazuja, ze dubelt jest kilkukrotnie mniej liczny niz dotychczas sadzono.

(8) Liczebnos¢ kilku gatunkéw do niedawna zagrozonych lub skrajnie rzadkich nadal wzrasta. Wymieni¢ tu nalezy
m.in. podgorzatke; inne gatunki zwigkszajace liczebno$¢ to np. zuraw, tabgdz krzykliwy i slepowron.

(9) Po raz pierwszy w biuletynie zaprezentowano wyniki monitoringu ptakéw zimujacych w kraju, zaréwno na akwe-
nach $rédlagdowych, jak i na wodach morskich. Podczas dwdch styczniowych liczen stwierdzono odpowiednio
(w2011i2012r.) 415 i 629 tysigcy ptakéw wodnych. Dominujace byty blaszkodziobe (70-80% stwierdzonych
ptakéw wodnych) i mewy (okofo 15%). Najliczniej zimowaty w kraju krzyzéwka, czernica, gagot i nuroges. Na
wodach morskich dominowaty trzy gatunki kaczek: uhla, lodéwka i markaczka. W przypadku dwdch pierwszych
zimowiska na polskich wodach terytorialnych sg znaczace w skali globalne;.

PODSTAWOWE INFORMACJE

W latach 2010-2012 w ramach Panstwowego Monitoringu
Srodowiska kontynuowano monitoring ptakéw Polski
(zwany dalej Monitoringiem Ptakéw Polski, MPP). Na
rozbudowany system monitoringu skfadato si¢ 16 podpro-
graméw dedykowanych ptakom legowym, realizowanych
wiosng 2010 i 2011 roku oraz 2 podprogramy utworzone
z mys$la o ptakach zimujacych, w ramach ktérych prowa-
dzono liczenia w styczniu 2011 i 2012 roku. Kazdy z pod-
programéw jednostkowych dedykowany byt pojedynczemu
gatunkowi badz ich grupie. Podstawowe parametry stanu
populacji uzyskiwane w toku realizacji podprograméw
obejmowaty:
* liczebno$¢ bezwzgledna lub wzgledng (wskaznik liczeb-
nos$ci);
* rozpowszechnienie (proporcja powierzchni kraju zasie-
dlona przez dany gatunek).
Dla wybranych gatunkéw oceniano wskazniki produkty-
wnosci:
* liczbe pisklat na pare przystepujaca do legu;
* liczbe pisklat na pare z sukcesem legowym.
System 18 podprograméw obejmujacych gatunki lub ich
grupy zréznicowane pod wzgledem rozmieszczenia w kraju,
wybidrczo$ci siedliskowej lub wystepowania w réznych
sezonach uniemozliwia zastosowanie tej samej metodyki
liczen. Dlatego dane o poszczegélnych gatunkach uzyski-
wano albo wykonujac cato$ciowy cenzus w obrebie areatu
legowego w kraju (grupa podprograméw dotyczaca
gatunkéw rzadkich, MGR), albo wskazujac w areale gatunku
powierzchnie prébne zgodnie z wymaganiami metodyki
reprezentacyjnej (gatunki pospolite i $rednio liczne), ba-
zujac na danych atlasowych (Sikora i in. 2007). Wyniki
uzyskiwane przy pomocy prébkowania miaty charakter

wskaznikéw liczebnos$ci, natomiast w przypadku cenzuséw
wynikiem byta catkowita liczebno$¢ populacji krajowe;j.
Dzieki standardowym metodom prac terenowych mozliwe
byto $ledzenie zmian liczebno$ci poszczegdinych gatunkéw.
Dwa programy monitoringu ptakéw zimujgcych zapla-
nowano w taki sposéb, by obja¢ liczeniami kluczowe dla
ptakéw zimujgcych obszary wdd $rédladowych i morskich.
W sumie wiosng i zimg w latach 2010-2012 przeprowa-
dzono liczenia na ponad tysigcu powierzchni prébnych
(o powierzchni jednostkowej migdzy 1 km? a 100 km?, w za-
lezno$ci od podprogramu), pokrywajacych okoto 19% ob-
szaru kraju oraz w ponad 400 obiektach wytypowanych dla
ptakéw zimujgcych. W sezonie legowym oraz zimg w pra-
cach terenowych udziat wzieto 827 obserwatordw.

Struktura programu,
organizacja badan i metodyka

Realizowany program sktadat sie z 16 jednostkowych pod-
programéw dotyczacych ptakdw legowych i dedykowanych
albo pojedynczym gatunkom w ramach Monitoringu
Gatunkéw Rzadkich, albo ich grupom (tab. 1). Wiosng
w latach 2010-2011 skontrolowano odpowiednio 1187
i 1347 powierzchni prébnych (rye. 1-2).

Kazdy z podprograméw jednostkowych jest koordynowany
przez ornitologa-eksperta, odpowiedzialnego za organizacje
prac terenowych wykonywanych przez wykwalifikowanych
obserwatorédw i kontakty z nimi. Ze wzgledu na swa
rozlegto$¢ i liczbe uczestnikéw, MPPL jest koordynowany
dwustopniowo — prace terenowe w kazdej z 15 cze$ci kraju
organizujg koordynatorzy regionalni.
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Tabela 1. Programy jednostkowe wchodzace w sktad Monitoringu Ptakéw Polski realizowanego na zlecenie GIo$ wiosng—latem 2010-2011
oraz zimg w latach 2011-2012. Dla MPM, MLSL i MIDU (oznaczone *) dane dla powierzchni | i Il rzedu.

Table 1. Individual programmes included in the system of Monitoring of Bird Species in Poland realized in spring and summer 2010-2011
and in winter 2011-2012 and commissioned by the General Inspectorate of Environment Conservation (GIOS}. (1) — abbreviation and full
name of the programme, (2) — number of plots, surveyed within the programme (2010/2011), (3) — size (area in square kilometers) of a sin-
gle plot, (4) — total area surveyed, (5) — the number of observers involved in fieldwork. Abbreviations: MPPL — Common Breeding Birds Mon-
itoring (110 target species), MFGP — Flagship Species Monitoring (12 target species), MPM — Wetland Birds Monitoring (31 target species),
MPD - Raptor Species Monitoring (12 target species), MLSL — Monitoring of Breeding Forest Owls (4 target species), MOP — Golden Eagle
Monitoring, MOG — Spotted Eagle Monitoring, MRY — Osprey Monitoring, MMC — Mediterranean Gull Monitoring, MLK — Whooper Swan
Monitoring, MPO — Ferruginous Duck Monitoring, MBZ — Dunlin Monitoring, MSL — Night Heron Monitoring, MDU — Great Snipe Monitor-
ing, MKR — Roller Monitoring, MDT — Three-toed Woodpecker Monitoring, MZPW — Monitoring of Wintering Waterbirds (14 target species),
MZPM — Monitoring of Wintering Seabirds (8 target species).

* — in the programmes marked with an asterisk (*) secondary sampling plots (1 km? or 25 km?, depending upon programme) are nested within
primary plots (100 km?).

Liczba
wykonawcow
5

Program jednostkowy Liczba Wielkos¢ pojedynczej taczna wielkosé
(skrot i petna nazwa) (1) powierzchni (2) powierzchni (km?) (3) powierzchni (km?) (4)

MPPL Monitoring Pospolitych Ptakéw Legowych 594 645 1 594 645 423

MFGP Monitoring Flagowych Gatunkéw Ptakéw 47 48 100 4700 4800 44
4400/ 4600/

MPM Monitoring Ptakéw Mokradet 44 46 100/1* 352* 368* 35

MPD Monitoring Ptakéw Drapieznych 49 49 100 4900 4900 48
3700/ 4000/

MLSL Monitoring Legowych Séw Lesnych 37 40 100/25* 925* 1000* 26

MOP Monitoring Orta Przedniego 4 41 100 4100 4100 9

MOG Monitoring Orlika Grubodziobego 13 13 100 1300 1300 1

MRY Monitoring Rybotowa n n 100 7100 7100 15

MMC Monitoring Mewy Czarnogtowej 55 60 100 5500 6000 40

MLK Monitoring tabedzia Krzykliwego 94 104 100 9400 10400 70

MPO Monitoring Podgorzatki 43 44 100 4300 4400 33

MBzZ Monitoring Biegusa Zmiennego 9 9 100 900 900 5

MSL Monitoring Slepowrona 12 13 100 1200 1300 24
3600/ 5000/

MDU Monitoring Dubelta 36 50 100/1* 4% 105% 48

MKR Monitoring Kraski 32 34 100 3200 3400 15

MDT Monitoring Dzigciota Tréjpalczastego 46 130 4 184 520 39

Razem — powierzchnie 1 km? 594 645 594 645 423

Razem — powierzchnie 4 km? 46 130 184 520 39

Razem — powierzchnie 100 km? 547 572 54700 57200 295

Razem — wszystkie powierzchnie 1187 1347 55478 58365 604

MzZPW Monitoring Zimujacych Ptakéw Wodnych 365 363 404

MzZPM Monitoring Zimujacych Ptakéw Morskich 56 56 12

Razem — wszystkie obiekty a2 419 416

Razem: 1608 1766 827

wszystkie powierzchnie wiosenne i obiekty zimowe
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Rycina 1. Rozmieszczenie powierzchni prébnych kontrolowanych przynajmniej raz w latach 2010-2011 w ramach programu MPPL. Obrysami za-

znaczono ostoje ptakéw w ramach sieci Natura 2000.

Figure 1. Distribution of plots surveyed within Common Breeding Birds Monitoring in 2010-2011. Thin contour lines depict Important Bird Areas within

the Natura 2000 network.

Wskazanie powierzchni prébnych w kazdym z programéw
jednostkowych odbywato sie zgodnie z zasadami metodyki
reprezentacyjnej (zwanej tez sondazowa; Szreder 2004).
Wyboru powierzchni prébnych (kwadratéw 1 km? lub
100 km?) dokonywano w oparciu o losowania warstwowe
w podzbiorach (warstwach) — obszarach kraju zréznico-
wanych pod wzgledem liczby gatunkéw docelowych.
Wyjatkami sg tu programy MPPL, gdzie losowan dokona-
no w podziale kraju na warstwy bedace regionami ornito-
logicznymi, oraz MDT, gdzie wskazan powierzchni
przewidzianych do kontroli dokonano osobno dla obszaréw

0 zréznicowanym prawdopodobienstwie wystapienia
gatunku.

W programach, w ktérych prowadzono petny cenzus cato$ci
areatu legowego, powierzchnie prébne wskazano, opierajac
sie na rozmieszczeniu znanych, aktywnych badz histo-
rycznych stanowisk — w kazdym programie obraz ten jest
uzupetniany o wyszukiwanie nowych stanowisk.

W latach 2011-2012 rozszerzono Panstwowy Monitoring
Srodowiska o dwa nowe programy majgce na celu $ledze-
nie zmian liczebno$ci ptakéw zimujacych w Polsce,
zwigzanych ze $rodowiskami wodnymi. Pierwszy z tych pro-
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Rycina 2. Rozmieszczenie powierzchni prébnych kontrolowanych przynajmniej raz w latach 2010-2011 w ramach Monitoringu Ptakéw Polski;
powierzchnie kontrolowane w ramach programu MPPL pokazano na ryc. 1. Skréty i petne nazwy poszczegdlnych programdw znajduja sie w tab. 1.

Obrysami zaznaczono ostoje ptakéw sieci Natura 2000.

Figure 2. Distribution of plots surveyed within programs of the Monitoring of Birds of Poland, other than Common Breeding Birds Monitoring (Fig. 1).
Each colour shows plots of a single monitoring programme, designed for single species or groups of species. For abbreviations see Table 1. Thin con-

tour lines depict Special Protection Areas within the Natura 2000 network.

graméw — Monitoring Zimujacych Ptakéw Wodnych
(MZPW) dotyczy zbiornikéw $rédladowych, rzek oraz wéd
przybrzeznych Baftyku. Drugi natomiast — Monitoring Zimu-
jacych Ptakéw Morskich (MZPM) — obejmuje ptaki prze-
bywajace na otwartym morzu w obrebie Polskiej Wytacznej
Strefy Ekonomicznej. W obu przypadkach celem badan nie
jest okreslenie catkowitej liczebno$ci ptakéw z tej grupy
przebywajacych na terytorium naszego kraju, ale uzyskanie
danych na temat zmian ich liczebnosci. W tym celu liczenia
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zaplanowane zostaly jako cenzus oparty o statg liczhe
zbiornikdw wodnych, odcinkdw rzek i wybrzeza morskiego
gromadzacych znaczace liczebno$ci ptakéw oraz statq trase
obejmujacg szereg transektow wytyczonych w strefie
otwartego morza. Badaniami objeto 372 (liczenia udato sie
wykona¢ na 365 obiektach w 2011 r. oraz 363 w 2012 r.)
najwazniejsze zimowiska ptakéw na $rédladziu (MZPW) oraz
12-milowy pas wdd terytorialnych wraz z Zatokg Gdanska
oraz dwa rejony potozone w wytacznej strefie ekonomicznej:



Rycina 3. Rozmieszczenie obiektéw kontrolowanych przynajmniej raz w latach 2011-2012 w ramach zimowej edycji Monitoringu Ptakéw Polski.
Skréty i peine nazwy programéw znajduja sig w tab. 1. Obrysami zaznaczono ostoje ptakéw w ramach sieci Natura 2000.

Figure 3. Distribution of plots surveyed within programmes designed for wintering birds of Monitoring of Birds of Poland. For abbreviations see
Table 1. Thin contour lines depict Special Protection Areas within the Natura 2000 network.

tawice Stupska i Zatoke Pomorska (MZPM). W ramach obu regularnie legowych w Polsce w ostatniej dekadzie (Tomia-
programéw zimg w latach 2011-2012 przeprowadzono toj¢ & Stawarczyk 2003, Sikora i in. 2007, Komisja Fau-
liczenia na 419-421 wytypowanych obiektach (rye. 3). nistyczna 2012a). Wsrdd gatunkdw legowych najwigce;
danych uzyskano w ramach MPPL. W Monitoringu

. . Ptakow Mokradet (MPM) wytypowano kilkadziesiat
!V_Iomtorowane gatunk' gatunkéw wyspecjalizowanych, zwigzanych z siedliskami
1 ich status ochronny podmoktymi, ktére sa w MPPL zbyt mato rozpowszech-
nione, aby daty precyzyjne wyniki. W kolejnych dwéch pod-

W latach 2010-2011 w monitoringu ptakéw legowych programach liczenia obejmujg po 12 gatunkéw, w tym 11
w Polsce w 16 podprogramach jednostkowych liczeniami dziennych szponiastych i bociana czarnego w MPD i zestaw
objeto 148 gatunkdéw (tab. 2), co stanowi 65% gatunkéw tatwych” (zaréwno do identyfikacji, jak i policzenia)
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gatunkéw zwigzanych z agrocenozami oraz terenami
podmoktymi i zbiornikami wodnymi (MFGP). Jeden program
— MLSL - dedykowany jest leSnym sowom. Grupa MGR
(MGR1, MGR2 i MGR3, tab. 1) obejmuje szereg podpro-
graméw dedykowanych pojedynczym gatunkom, ktérych
populacje krajowe sg skrajnie nieliczne.

Gatunki objete liczeniami sg w zdecydowanej wigkszosci chro-
nione w Polsce na podstawie rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych
zwierzat. Sposréd 148 gatunkéw legowych az 100 wy-
mienionych jest przynajmniej raz na listach gatunkéw za-
grozonych w Europie lub w Polsce (tab. 2). Znajduje sig tu 35
gatunkdéw z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej, 94 uznanych za
gatunki specjalnej troski w Europie (BirdLife International 2004)
oraz 18 umieszczonych w Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat
(Gtowacinski 2001). W poszczegéinych programach moni-
toringowych udziat takich gatunkéw wynosit od 65 do 100%.

W latach 2011-2012 monitoringiem objeto réwniez
22 gatunki regularnie zimujgcych w Polsce ptakéw wod-
nych. W wigkszo$ci sa to ptaki zimujace na $rédladziu badz
w przybrzeznej strefie Battyku (liczone z brzegu), dla ktérych
dane uzyskiwane sg w MZPW. Drugi program — MZPM
— skierowany jest przede wszystkim na ocene liczebno$ci
8 gatunkdw ptakéw zwigzanych ze Srodowiskiem morskim.
W tej grupie, nazywanej grupg gatunkéw podstawowych,
znalazly sie ptaki wystepujace licznie wzdtuz polskich
wybrzezy (lodéwka, markaczka, uhla), jak i te rzadsze, dla
ktérych Battyk jest jednym z wazniejszych zimowisk
w Europie (nur czarnoszyi i rdzawoszyi oraz alki). W$réd
gatunkéw zimujgcych w naszym kraju, dla ktdrych
powyzsze programy dostarczajg dobrych danych,
7 wymienionych jest w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej,
natomiast 12 uznanych zostato za gatunki specjalnej troski
w Europie.

Tabela 2. Status ochronny gatunkéw monitorowanych w poszczegélnych programach w latach 2010-2012, wraz z liczbg gatunkéw w poszczegélnych
programach. Niektére gatunki liczono w kilku programach, do sumy wliczono tylko po jednym gatunku w danej kolumnie. BLI 2004 — BirdLife International
2004 (patrz Literatura). Dla programu MPPL oraz MPM podano tylko gatunki, dla ktérych uzyskano dobre dane do okreslania trendéw liczebnos$ci.

Table 2. Conservation status of bird species monitored in particular monitoring programmes in 2010-2012. Several species are monitored in more
than one programme and are not included in row and column totals. BLI — BirdLife International 2004 (see Literature). The number of species for Com-

mon Breeding Birds Monitoring (MPPL) and Wetland Birds Monitoring (MPM) includes only species with good data for trends estimation.

Zatacznik |
Dyrektywy Ptasiej
(BLI 2004)

Liczbha

Program gatunkéw

Gatunki specjalnej
troski w Europie
— SPEC1-3 (BLI 2004)

Polska Czerwona
Ksiega Zwierzat
PCKz

Razem gatunkéw
(Zal. | DP/SPEC/PCKZ)
(Gtowaciiski 2001)

MPPL 110 " 68 0 n
MPM 31 7 22 1 23
MPD 12 8 8 4 9
MFGP 12 6 6 1 8
MLSL 6 4 2 4 5
MGR1 3 3 3 3 3
MGR2 4 4 3 2 4
MGR3 4 4 4 4 4

16 4 1 - 8

MzPW
MZPM 8

3 5 - 6

WYNIKI

Ptaki legowe
Ptaki krajobrazu rolniczego
Wyniki MPPL pozwalajg $ledzi¢ trendy liczebnos$ci wielu

gatunkéw charakteryzujgcych sie podobnymi wymaga-
niami siedliskowymi. Jednym z takich wskaznikéw jest
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wskaznik pospolitych ptakéw krajobrazu rolniczego (Farm-
land Bird Index), ktéry obejmuje w Polsce 22 gatunki
zwigzane z tym rodzajem $rodowiska (sq to: bocian biaty,
pustutka, czajka, rycyk, dudek, turkawka, dzierlatka,
skowronek, dyméwka, pliszka zéita, Swiergotek
takowy, poklaskwa, klagskawka, cierniéwka, gasiorek,
szpak, mazurek, makolagwa, kulczyk, trznadel, ortolan



Fot. 2. Liczebno$¢ dymowki w Europie silnie spada, podczas gdy w Polsce gatunek wciaz jest stabilny liczebnie i szeroko rozpowszechniony —
stwierdzono go na 73-75% powierzchni prébnych MPPL w latach 2010-2011 (© Tomasz Chodkiewicz).

Photo 2. The numbers of Barn Swallow in Europe have declined significantly, while in Poland it is still widespread and stable in numbers. It was
recorded on 73—75% of plots surveyed within the Common Breeding Bird Monitoring in 2010-2011.
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Rycina 4. Zmiany warto$ci zagregowanego wskaznika liczebnosci pospolitych ptakéw krajobrazu rolniczego (Farmland Bird Index)
w Polsce w latach 2000-2011 oraz udziat gatunkéw w poszczegélnych kategoriach trenddw.

Figure 4. Changes in the Farmland Bird Index (FBI) in Poland, 2000-2011. The index does include data for Rook from the Flagship Species Moni-
toring. Pie chart shows percentage share of species from FBI showing different trends: decline (red), stable (blue), increase (green) and unclear
(magenta).
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i potrzeszcz; Chylarecki & Jawiniska 2007, Chylarecki i in.
2008, Neubauer i in. 2011).

W poczatkowej fazie trwania programu MPPL (lata 2000—
—2003) obserwowano bardzo szybki spadek wartosci tego
wskaznika na terenie kraju, zgodny z trendem liczebno$ci
ptakéw krajobrazu rolniczego w Europie. Nastepnie sytuacja
zaczeta sie poprawia¢ az do roku 2008, gdy wskaznik
osiggnat poziom z roku bazowego (2000). Indeks ponownie za-
czat spadac i w 2011 roku osiagnat poziom z roku 2003 (ryc. 4).
WSsréd wymienionych 22 gatunkéw 36% wyrdznia sie ten-
dencjg spadkowa wskaznika liczebnosci (ryc. 4). Sg to na
przyktad: swiergotek takowy, czajka, pliszka zétta lub
makolagwa. 32% gatunkdw charakteryzujg populacje sta-
bilne — nalezy do nich np. dyméwka (fot. 2), gasiorek lub
skowronek. Znacznie mniej (18%) jest takich, ktdérych
liczebno$¢ wzrasta. Dominujg wsérdd nich gatunki potud-
niowe, jak klaskawka (fot. 3) i dudek, natomiast silny
wzrost wskaznika liczebnosci cechuje réwniez na szpaka.

Fot. 3. Klaskawka nalezy do gatunkéw, ktérych liczebno$¢ wzrosta,
a areat legowy rozszerzyt sig w Polsce znacznie w ciggu ostatnich lat.
Gatunek jest juz legowy na pdinocy kraju, podczas gdy jeszcze dwie
dekady wstecz wystepowat niemal wytacznie w potudniowej i lokalnie
$rodkowej czesci kraju (© Maciej Szymanski).

Photo 3. Stonechat is a species with both the numbers and the breed-
ing range increasing significantly in Poland during recent years. It now
breeds in the north of Poland, while two decades ago it was confined to
southern and central parts of the country.
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Ptaki lesne

Podobny, zagregowany wskaznik jak dla ptakéw terenéw
rolniczych, opracowano dla pospolitych ptakéw lesnych
(Forest Bird Index). Wigczono do niego dane pochodzace
z programu MPPL dla 34 gatunkéw ptakéw, ktére
wystepowaly gtéwnie na obszarach lesnych (Ostasiewicz
iin.2011).

Na przestrzeni 12 lat wskaznik ten wskazuje na wzrost
liczebnosci pospolitych, niewyspecjalizowanych ptakéw
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Rycina 5. Zmiany wartosci zagregowanego wskaznika liczebnosci pospoli-
tych ptakdéw lesnych w Polsce w latach 2000-2011 oraz udziat gatunkdw
w poszczegdlnych kategoriach trendéw. Ptaki lesne sg w relatywnie lep-
szej sytuacji niz inne grupy siedliskowe, lecz trendy zmian sg zréznico-
wane geograficznie. W Europie érodkowo-Wschodniej, do ktérej zalicza
sie Polska, liczebno$¢ populacji jest do$¢ stabilna.

Figure 5. Changes in the index of common forest birds in Poland
2000-2011. Forest birds show diverse trends in various European re-
gions, and in the whole Central-East Europe their numbers do not show
significant changes. Pie chart shows percentage share of the species
from Forest Bird Index showing different trends: decline (red), stable
(blue), increase (green) and unclear (magenta).
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Rycina 6. Liczebno$¢ dwach pospolitych gatunkéw drozdéw w ostatnich latach stale wzrasta: $piewak (lewy panel) i paszkot (prawy panel).
Figure 6. Populations of two common thrush species — Song Thrush (left panel) and Mistle Thrush (right panel) increase in numbers in recent years.

lesnych o okoto 20% (rye. 5). Kontrastuje to z podobnymi
wskaznikami dla ptakéw krajobrazu rolniczego i mokradet,
w przypadku ktérych obserwuje sie od wielu lat gtéwnie
spadki liczebno$ci.

Az 53% gatunkdéw lesnych wykazuje tendencje wzrostowe
(rye. 5). Najwigkszy wzrost liczebnosci odnotowano u sinia-
ka, $piewaka, paszkota (ryc. 6) oraz pleszki, ktérych po-
pulacje w minionym dziesiecioleciu podwoity liczebno$¢.
Bardzo wysokie, ponad 60% wskazniki wzrostu zaobser-
wowano tez u zniczka i lerki.

Wozrost wartosci wskaznika dla wszystkich ptakéw lesnych
nie oznacza jednak, ze nie ma w tej grupie gatunkéw silnie
zmniejszajacych liczebno$¢. Wsrdd nich wyrdzniajg sie
cztery gatunki, ktérych spadek liczebno$ci notowano juz
w latach 2000-2009 (Neubauer i in. 2011). Nalezg tu dwie
sikory — uboga i czarnogtowka, a takze gil (fot. 4) oraz
pefzacz ogrodowy. Gatunkiem, ktéry w ostatnich dwdch la-
tach dofaczyt do tej grupy, jest gajowka.

Ptaki podmoktych terenéw otwartych

Cata grupa gatunkéw monitorowanych w ramach MPM
(n=50 gatunkéw) wykazywata lekka tendencje spadkowa,
aw grupie 31 gatunkéw ptakdw, dla ktérych w ramach pro-
gramu MPM gromadzone sg dobre dane (np. dla kokoszki
(fot. 6)), liczebno$¢ zmniejszata sie w latach 2007-2011
w tempie prawie 2% rocznie.

Grupa drobnych ptakéw $piewajacych zwigzanych
z podmoktymi tgkami i pastwiskami, monitorowanych
w ramach MPM ($wiergotek takowy, potrzes, dziwonia,
strumieniowka, $wierszczak, stowik szary, poklaskwa),
wykazuje istotne trendy spadkowe (np. $wiergotek fakowy,
ryc. 10, lub stowik szary, rye. 7), chociaz sq i takie, ktérych

Fot. 4. Gil w odréznieniu od pozostatych ptakéw lesnych wykazuje
istotny trend spadkowy (© Cezary Korkosz).

Photo 4. In contrast to the majority of forest species, Bullfinch popula-
tion in Poland declined significantly during last decade.

liczebno$¢ jest stabilna (np. potrzos, fot. 5). Ogdtem
w grupie tej w latach 2007-2011 przewazaty tendencje
spadkowe (8% rocznie).

Zagregowany wskaznik liczebnos$ci 31 gatunkéw ptakéw
zwigzanych z siedliskami mokradtowymi MPM ukazuje
spadek liczebnosci ich populacji poza terenami 0SO Natura
2000 i bardziej pozytywne tendencje na obszarach Natura
2000 (ryc. 9).
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Rycina 7. Zmiany liczebno$ci stowika szarego w programach MPPL
(zielony) i MPM (niebieski). Rok 2011 charakteryzowat sie drastycznie
niska liczebnoscia tego gatunku (najnizszg od 12 lat), zauwazalng w danych
pochodzacych z obu programéw.

Figure 7. Changes in abundance of Thrush Nightingale as shown by
Common Breeding Bird Monitoring (green) and Wetland Bird Monitoring
(blue). In 2011 numbers of Thrush Nightingales were drastically low.
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Rycina 9. Zmiany warto$ci zagregowanego wskaznika liczebnosci 31
gatunkéw ptakéw rejestrowanych w programie MPM, przedstawione
w podziale na obszary chronione jako ostoje ptakéw w sieci Natura 2000,
obszary poza siecig oraz dla catego kraju tacznie.

Figure 9. Changes in the Wetland Bird Index (aggregated index of abun-
dance of 31 species surveyed within the Wetland Bird Monitoring) in
the whole Poland (red), within SPA network (green) and outside the
Natura 2000 areas (magenta).
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Rycina 8. Zmiany liczebno$ci stowika rdzawego w programach MPPL
(zielony) i MPM (niebieski). Fluktuacije liczebnosci stowika rdzawego sg
mniejsze niz u stowika szarego, a ogétem gatunek ten — zwigzany z such-
szymi siedliskami — wykazuje nieznaczny wzrost liczebno$ci.

Figure 8. Changes in abundance of Common Nightingale as shown by
Common Breeding Bird Monitoring (green) and Wetland Bird Monitoring
(blue). Numbers of this species fluctuate less than the Thrush Nightin-
gale species and overall it shows a slight increasing trend over the years.

Fot. 5. Dane zebrane w ramach MPM wskazuja, ze populacja
legowa potrzesa jest w kraju stabilna. Podobny wynik uzyskany zostat
w dfuzszym okresie w ramach MPPL. Populacje potrzosa w Europie
wykazuja tendencje spadkowe (PECBMS 2011; © Cezary Korkosz).

Photo 5. Results of the Wetland Birds Monitoring suggest that Polish popu-
lation of Reed Bunting is stable over the last five years. The Common Breed-
ing Birds Monitoring programme data, coming from a 11 year-long study
also support this result. European population of this species is declining.



Fot. 6. Kokoszka wykazuje istotny spadek liczebnosci w kraju (© Cezary Korkosz).
Photo 6. Moorhen is a declining species in Poland.
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Rycina 10. Zmiany liczebno$ci $wiergotka takowego — gatunku prefe-
rujgcego ekstensywnie uzytkowane taki i pastwiska — sg zgodne w pro-
gramie MPPL (niebieski) i MPM (zielony). Grupa ptakéw zwigzanych
z trwatymi uzytkami zielonymi wykazuje wyrazne trendy spadkowe
w Polsce.

Figure 10. Changes in the abundance index of Meadow Pipit — species
preferring extensively farmed meadows and pastures — as shown by Com-
mon Breeding Bird Monitoring (blue) and Wetland Bird Monitoring
(green).

Flagowe gatunki ptakéw

Programem Monitoring Flagowych Gatunkéw Ptakéw
(MFGP) objeto 4 gatunki: tabgdz niemy, bocian biaty,
Zuraw i gawron, a od sezonu 2002 dotgczyty do tej grupy
réwniez bak i biotniak stawowy. Natomiast od roku 2007
rozpoczeto monitoring 6 kolejnych gatunkéw ptakéw
wodno-btotnych: czapli siwej, perkoza rdzawoszyjego,
zausznika, Smieszki, rybitwy rzecznej i rybitwy czarnej.
Sposrdéd 12 gatunkéw najbardziej rozpowszechniony byt
bocian biaty. W$réd 48 powierzchni badanych w 2011 roku
nie byt legowy tylko na jednej z nich. Wysokie rozpowszech-
nienie osiggaty zuraw — 71%, tabedz niemy — 62% i bfotniak
stawowy — 60%, a mniej rozpowszechnione byty bak (42%)
i gawron (38%). tabedz niemy, bak, btotniak stawowy
i zuraw wykazujg podobny wzorzec przestrzennego zrézni-
cowania rozpowszechnienia; cze$ciej wystepujg na pétnocy
i w $rodkowej czesci kraju (zwtaszcza na zachodzie), nato-
miast na potudniu sg znacznie mniej rozpowszechnione;
tylko gawron miat najwyzsza frekwencje w $rodkowe;
Polsce. Pozostatych 6 gatunkéw miato niskie rozpowszech-
nienie (4-13%).

Zmiany wskaznikéw liczebnos$ci gatunkéw czesciej reje-
strowanych podczas prac programu MFGP przedstawia
rycina 11.

Populacja krajowa zurawia w ostatniej dekadzie wzrosta
0 90%. W roku 2011 nastapit nieznaczny spadek liczebno$ci,
co moze by¢ sygnatem ostabienia tempa wzrostu, a by¢
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moze stabilizacji liczebnosci. Rozpowszechnienie gatunku
na badanych powierzchniach pozostaje od kilku lat na
zblizonym poziomie (60—70%). Liczebno$¢ zurawia w ciggu
zaledwie trzydziestu lat wzrosta kilkanascie razy — od
ok. 800-900 par pod koniec lat 80. do ok. 15 tys. par obec-
nie (Tomiatojé¢ 1990, Neubauer i in. 2011).
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W ostatnim dziesiecioleciu nastapit umiarkowany wzrost po-
pulacji tabedzia niemego. W ostatnich kilku latach jego
liczebno$¢ jednak malata, w tym zanotowano wyrazny spadek
w roku 2010 (rye. 11). W ostatnim sezonie zanotowano
ponownie wzrost, jednak nadal stan populacji byt nizszy niz
w najlepszym roku 2008. Niespodziewany spadek liczebno$ci
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Rycina 11. Zmiany warto$ci wskaznikéw liczebno$ci 6 gatunkéw ptakéw badanych w ramach MFGP w latach 2001-2011.
Figure 11. Changes in indices of abundance of six bird species registered during the Flagship Species Monitoring, 2001-2011.
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Fot. 7. Od kilku lat liczebno$¢ tabedzia niemego w Polsce spada, mimo ze wcze$niej gatunek ten wykazywat znaczacy wzrost liczebnosci.
By¢ moze do takiej sytuacji przyczyniaja sig ostre zimy, ktére moga silnie redukowac liczebno$¢ naszej populacji zimujacej w poblizu legowisk
(© Cezary Korkosz).

Photo 7. The Mute Swan is in decline in Poland since few years, despite it has been increasing before. It is likely that cold winters might reduce

numbers via increased mortality in this nearly sedentary population.

. VAT g vt :
Fot. 8. 0Od ponad dekady bociany biate wykazujg stosunkowo wysoka i stabilng produktywnos¢, ktéra warunkuje dobry stan polskiej populacji
(© Marek Jobda).

Photo 8. Polish White Storks productivity is stable and relatively high well over the last decade, which supports good condition of the population.
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Rycina 12. Wskazniki produktywno$ci u tabedzia niemego (lewy panel) i bociana biatego (prawy panel) w latach 2001-2011.
Figure 12. Indices of productivity in Mute Swan (left panel) and White Stork (right panel), 2001-2011. Pale blue — number of young per breeding

pair, dark blue — number of young per successful pair.

w potaczeniu z malejgcym rozpowszechnieniem moze by¢
efektem surowych zim 2009-2010, ktdre przyczynity sie do
wysokiej $miertelno$ci u tego gatunku.

Liczebno$¢ biotniaka stawowego i baka fluktuowata
w latach 2001-2011, z zaznaczeniem tendencji spadkowych
w ciggu ostatnich kilku lat. W przypadku baka moze to by¢
rezultat surowych zim, ktére spowodowatly zwiekszenie
$miertelno$ci ptakdw pozostajgcych na blizej potozonych
zimowiskach. By¢ moze jest to réwniez skumulowany efekt
kilku lat o niskiej ilosci opadéw i obnizenia sie poziomu wdd
na terenach podmoktych i przez to pogorszenia warunkéw
siedliskowych.

Silny spadek liczebnos$ci bociana biatego, jaki nastapit
w roku 2005 po wyjatkowo udanym roku 2004, rekompen-
sowany jest dopiero w ostatnich latach, jednak ogéIny trend
to umiarkowany spadek dla lat 2001-2011. Polska wraz
z innymi krajami Europy Srodkowo-Wschodniej skupia naj-
wiecej par legowych bociandw biatych w skali globalnej.
Warunkiem zachowania tego prymatu jest obecno$é uroz-
maiconego krajobrazu z wysokim udziatem terendw
zielonych.

Gawron pretenduje do grupy gatunkéw zagrozonych
— w ostatnich latach na badanych powierzchniach jego
liczebno$¢ jest przecietnie o 30% nizsza niz w pierwszych
latach trwania programu.

Sposréd 6 najmniej rozpowszechnionych gatunkéw
liczonych w latach 2007-2011 nie wykazano kierunkowych
zmian liczebno$ci dla czapli siwej, zausznika i rybitwy
rzecznej, a dla ostatniego z tych gatunkéw wykazano nawet
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wzrost liczebnosci po powodzi w roku 2010. Natomiast silny
spadek pokazuja dane z ostatniego roku dla rybitwy czarnej
— wydaje sie, ze jej liczebno$¢ wyraznie zmniejsza sie
w catym kraju, jednak brak cato$ciowej oceny jej sytuaciji.
Spadek wykazano réwniez u perkoza rdzawoszyjego.
Na szeregu stanowiskach w pdtnocnej Polsce kon-
trolowanych poza niniejszym programem nastapit spadek
liczebno$ci lub ich opuszczenie (np. tawicki i in. 2007,
Z. Cenian, A. Sikora — mat. niepubl.).

Srednia liczba mtodych na pare u tabgdzia niemego osia-
gafa wyzsza wartos$¢ niz u bociana biatego. \Wyrazniejsza
dysproporcja dotyczyta wskaznika $redniej liczby od-
chowanych mtodych na pare z sukcesem — tabedzie
wychowywaly przecietnie o jednego miodego wigcej niz bo-
ciany. Z kolei bocian biaty miat wyzszy udziat par z od-
chowanymi mtodymi niz tabedz niemy.

Wskazniki reprodukcji u tabgdzia niemego (fot. 7) i bociana
biatego (fot. 8) w latach 2001-2011 byty stosunkowo sta-
bilne (ryc. 12).

Ptaki szponiaste (drapiezne)

WSsrdd ptakéw szponiastych objetych monitoringiem sg
4 gatunki, ktérych wielko$¢ populacji oszacowano na
ponad 5000 par (Neubauer i in. 2011) i ktére mozna uzna¢
za najliczniejsze z objetych monitoringiem (nalezy zwrdci¢
uwage, ze MPD nie obejmuje krogulca). Niepokojace sg
spadki liczebno$ci odnotowane w ostatnich 4 latach



w programie MPD dla dwéch najpospolitszych gatunkéw
z tej grupy: u myszotowa i pustutki. Wyniki te dodatkowo
potwierdzajg dane uzyskane w programie MPPL, ktére
w przypadku myszotowa pokazujg, ze moze to by¢ spadek
liczebnos$ci podobny do tego, jaki miat miejsce w latach
2000-2004 (fot. 9, ryc. 13). Warto $ledzi¢ zmiany liczeb-
nosci myszotowa w najblizszych latach, by pozna¢, jak
ksztaftuje sie wieloletnia dynamika zmian liczebno$ci tego
gatunku. Nieco wigkszy spadek liczebno$ci wykazywata
w ostatnich latach pustutka. Pordwnawcze dane z progra-
mu MPPL pokazujg silne fluktuacje tego gatunku
w ostatniej dekadzie (ryc. 13). Kolejnym dos$¢ licznym
gatunkiem, u ktérego stwierdzono silny spadek liczeb-
nosci, jest jastrzah. Co prawda, dane MPD pokazuja, ze
w ciggu ostatnich 4 lat gatunek ten ustabilizowat swdj
trend liczebno$ci, jednak 12-letnia seria pomiarowa MPPL
sygnalizuje, ze najsilniejsze spadki miaty miejsce w przy-
padku tego gatunku na poczatku wieku. Najbardziej sta-
bilng sytuacje ma btotniak stawowy, badany az w 4
programach monitoringowych (MPPL, MPD, MFGP, MPM)

AR '.i o PTESSN 4o

= v el R i

— wszystkie dane pokazujg zgodnie, ze gatunek nie
wykazuje kierunkowych zmian liczebno$ci.

Sowy lesne

Monitoring Legowych Séw Le$nych (MLSL) to program
realizowany w latach 2010-2011, obejmujacy 4 docelowe
gatunki séw le$nych wymienione w Zataczniku | Dyrektywy
Ptasiej: puchacza, puszczyka uralskiego, wiochatke
i soweczke. Liczeniem objeto réwniez gatunki dodatkowe:
puszczyka oraz uszatke. Zasadniczym celem MLSL jest
uzyskanie danych o liczebno$ci, rozpowszechnieniu i tren-
dach zmian liczebnos$ci populacji leSnych gatunkéw séw
w poszczegolnych regionach Polski.

W latach 2010-2011 badaniami objgto odpowiednio 37 i 40
powierzchni, z czego 22 przynajmniej w czesci zlokalizowane
byty na obszarach OSOP Natura 2000. 21 powierzchni
zZlokalizowanych byto na nizinach, natomiast 19 powierzchni
— na wyzynach oraz w gdrach (wg regionalizacji Kondrackiego).

Fot. 9. Jak wskazujg dane z dwéch niezaleznych programéw MPD i MPPL, liczebno$¢ myszotowa spadta nawet o okoto 20-25% w ciagu ostatnich
czterech lat. Podobnie wyglada ogélnoeuropejska sytuacja gatunku. W ostatnim dwudziestoleciu stwierdzono spadek liczebno$ci (-17%, PECBMS
2011, www.ebcc.info; © Cezary Korkosz).

Photo 9. The numbers of Buzzard have declined by about 20% during last 4 years, as indicated by the results of the Common Breeding Bird Moni-
toring and Raptor Species Monitoring. In the whole Europe trend is similar and the species is in decline currently.
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Rycina 13. Zmiany liczebnos$ci myszotowa (lewy panel) oraz pustutki (prawy panel) uzyskane w MPPL oraz MPD. Wskazniki zostaty dla celéw

poréwnawczych wyskalowane (warto$¢ 1,0) na rok 2008.

Figure 13. Changes in abundance of Buzzard (left panel) and Kestrel (right panel) as shown by Common Breeding Birds Monitoring (MPPL, green)
and Raptor Species Monitoring (MPD, blue). Abundance indices scaled as 1.0 in 2008.

W latach 2010 i 2011 stwierdzono 6 gatunkéw sdw.
Najliczniejszym gatunkiem z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej
byta wiochatka (fot. na oktadce), ktérej w roku 2010
stwierdzono 62 osobniki, natomiast w roku 2011 — 45
osobnikéw. Nastepnie soweczka (fot. 10), ktorej stwier-
dzono odpowiednio 20 oraz 21 osobnikéw. Puszczyka
uralskiego stwierdzono w liczbie 12 i 27 osobnikéw
(wytgcznie w rejonie karpackim), a puchacza obserwowano

Puchacz Bubo bubo

Puszczyk uralski Strix uralensis

Uszatka Asio otus

Séweczka Glaucidum passerinum

Whtochatka Aegolius funereus

Puszczyk Strix aluco I ——.

Lk

—_—{

|

najrzadziej (2 i 6 osobnikdw). Oprdcz gatunkéw docelowych
stwierdzono puszczyka (125 i 155 osobnikow) oraz uszatke
(71 15 osobnikdw).

Wtochatka i sdweczka charakteryzujg sie wysokim
rozpowszechnieniem na badanych powierzchniach. Wto-
chatka niewiele ustepuje najpowszechniej wystepujgcemu
puszczykowi (ryc. 14). Na nizinach niespodziewanie cze$-
ciej niz na wyzynach i w gérach spotykane byly wiochatka

W wyzyny i gory
1 catfa Polska

| niziny

-I

25 50 75

Rozpowszechnienie [%)]

100

Rycina 14. Rozpowszechnienie poszczegdlnych gatunkéw séw na powierzchniach MLSL w podziale na caty kraj, niziny oraz wyzyny i géry

w latach 2010-2011.

Figure 14. Indices of occupancy (percentage of occupied squares) for six owl species registered in the Breeding Forest Owls Monitoring programme
in the whole country (red), in lowlands (blue) and in highlands and mountains (red), 2010-2011.
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i sdéweczka. Zaskakuje réwniez odwrotna proporcja
rozpowszechnienia u puszczyka (o ok. 35% wyzsze w gérach
niz na nizinach) i uszatki. Wynik ten nie musi oddawac ge-
neralnego rozpowszechnienia tych gatunkéw w skali szero-
ko przyjetych krain geograficznych, ale ma charakter lokalny,
wynikajacy z réznic siedliskowych na liczonych powierzch-
niach. Puszczyka uralskiego odnotowywano stosunkowo
powszechnie w gdrach (ryc. 14).

Gatunki rzadkie
Program Monitoring Gatunkéw Rzadkich (IMGR) zostat rozpoczety

w roku 2007; liczenia majg charakter cenzusu wykonywanego na
cafosci krajowego areafu legowego 7 gatunkdw.

Gatunkiem nadal zwigkszajacym liczebno$¢ i poszerzajagcym
zasieg jest tabedz krzykliwy, ktéry w latach 2010-2011
gniazdowat juz we wszystkich regionach Polski z wyjgtkiem
terendw gdrskich i podgérskich. Najdalej na potudnie
wysunigte stanowiska stwierdzono na Wyzynie Mato-
polskiej. Najwazniejsze lggowiska obejmowaty Pomorze,
Dolny Slask, Warmie i Mazury oraz pétnocne Podlasie.
Populacje krajowa tabedzia krzykliwego w latach 2010
i 2011 oceniono na 62—76 oraz 73—80 par. Wzrost populacji
(rye. 15) dotyczy w najwigkszym stopniu Pomorza i Warmii
z Mazurami, natomiast populacja wydaje sig stabilna
w pasie nizin $rodkowej Polski. Srednia liczba mtodych na
pare z mtodymi u fabedzia krzykliwego byta w roku 2011
podobna jak w latach poprzednich, jednak $rednia liczba
miodych na pare byta najwyzsza podczas pigcioletnich

Fot. 10. Séweczka jeszcze niedawno zasiedlata puszcze w gérach i wschodniej Polsce, obecnie za$ coraz liczniej pojawia sie w rozlegtych lasach
w catym kraju (© Artur Tabor)
Photo 10. Pygmy 0wl is a species which numbers are increasing and now it is found in extensive forests across the whole country.
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obserwacji (1,9 miodego). Taki rezultat jest wynikiem
wysokiego udziatu par legowych, ktéry wyniést az 91%
w$rdd wszystkich stwierdzonych par.

0d kilku lat poprawia sie sytuacja zagrozonej globalnie pod-
gorzatki. W latach 2007-2011 jej liczebno$¢ wzrosta az
0 47% (ryc. 15). W sezonie 2011 odnotowano 129 par,
a rok wczesniej — 120 par. Pomimo wzrostu liczebnosci nie
wida¢ wyraznych oznak rozprzestrzeniania sie na nowe
legowiska. Gatunek powrdcit jednak na tradycyjne
legowisko na jez. Druzno, gdzie w latach 2009-2011 wys-
tepowaty 2—-3 pary (Nitecki 2012). Rozmieszczenie gatunku
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w Polsce ma charakter wybitnie skupiskowy: w Dolinie
Baryczy, najobfitszym legowisku na Lubelszczyznie
i stawach w Budzie Stalowskiej koncentrowato sie az 96%
par tego gatunku w Polsce. W sezonie legowym 2011 pod-
gorzatke wykazano na 16 powierzchniach 10 x 10 km,
a wiec na areale zajmujgcym zaledwie 0,5% obszaru kraju.
Wozrostowi liczebno$ci podgorzatki nie towarzyszyto roz-
szerzanie areatu legowego, w kolejnych latach stwierdzana
byta na 16-19 kwadratach, a dla okresu pigcioletniego
wykazano obecno$¢ gatunku na tacznie 32 powierzch-
niach. Dla poréwnania; w latach 1985-1993, podczas prac
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Ryc. 15. Liczebno$¢ tabedzia krzykliwego, podgorzatki, mewy czarnogtowej oraz rybotowa, orlika grubodziobego i orta przedniego w Polsce

w latach 2007-2011.

Figure 15. Numbers of pairs of Whooper Swan, Ferruginous Duck, Mediterranean Gull, Osprey, Great Spotted Eagle and Golden Eagle in

Poland, 2007-2011.
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Polskiego Atlasu Ornitologicznego stwierdzono jg na
60 kwadratach (Sikora i in. 2007) — rozpowszechnienie
podgorzatki byto wtedy niemal dwukrotnie wyzsze niz
obecnie. Z punktu widzenia ochrony gatunku w Polsce prio-
rytetowe wydaje sie utrzymanie dotychczasowego stanu
srodowiska w najwazniejszych ostojach wymienionych
powyze;.

Biegus zmienny podgatunku schinzii jest w Polsce na skraju
wymarcia. W latach 2010-2011 podgatunek ten stwier-
dzono na zaledwie dwéch stanowiskach. Przy uj$ciu Swiny
wykazano gniazdowanie prawdopodobne jednej pary,
a ptaka tokujgcego widziano w rezerwacie Beka koto uj$cia
Redy.

Liczebno$¢ mewy czarnogtowej fluktuowata w latach
2007-2011 w zakresie 55-97 par legowych (Zielinski &
Zielinska 2011, ryc. 15). W sezonie 2011 najliczniej gniaz-
dowata na Slasku, w tym na Zbiorniku Nyskim — 21 par,
Zbiorniku Topola i stawie w Rudzie Zmigrodzkiej (po 6 par).
Na tych trzech stanowiskach odnotowano tacznie
ok. potowy wszystkich par legowych tego gatunku
w Polsce. Corocznie jej legi wykazano na 16—18 kwadratach
10 x 10 km. Wystepowata na niewielkim obszarze kraju, jej
rozpowszechnienie byto co roku state, na poziomie 0,5%,
jakkolwiek taczne rozpowszechnienie w okresie 2007-2011
wynosito 1,1%. Obecnie jej rozpowszechnienie jest trzy-
krotnie wyzsze niz w latach 1985-1993 (Sikora i in. 2007).
Legi mew czarnogtowych stwierdzono wytgcznie w kolo-
niach legowych innych gatunkéw mewowcow.
Najliczniejsza byta $mieszka, ktdrej udziat wynosit az 96%
ugrupowania mewowcow. Wsrdd duzych mew z grupy
mewy srebrzystej Larus cachinnans/argentatus zdecy-
dowanie dominowata mewa biatogtowa (tab. 3). W latach
2007-2010 nastgpit wyrazny spadek liczebno$ci mewy
siwej, co wpisuje sie w ogdlny trend tego gatunku w Polsce

Fot. 11. Liczebno$¢ kraski w Polsce nadal spada — w 2011 roku
osiggneta krytycznie niski poziom 35 par legowych (© Cezary Korkosz).
Photo 11. Roller continues to decline in Poland, with population
accounting for just 35 pairs in 2011.

Tabela 3. Liczba par mew i rybitw w koloniach objetych monitoringiem mewy czarnogtowej w latach 2007-2011.
Table 3. The numbers of pairs of gulls and terns found during the Mediterranean Gull Monitoring, 2007-2011.

Smieszka Larus ridibundus 56 097
Rybitwa rzeczna Sterna hirundo 1539
Mewa biatogtowa/srebrzysta  Larus cachinnans/argentatus 636
Mewa siwa Larus canus 369
Mewa czarnogfowa Larus melanocephalus 96
Rybitwa biatoczelna Sternula albifrons 75
Rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus 32
Mewa zéttonoga Larus fuscus 1
Mewa romanska Larus michahellis 0
Rybitwa czarna Chlidonias niger 0
Rybitwa biafoskrzydta Chlidonias leucopterus 0

60 895 67 480 76 102 74 500
1252 1332 1513 1774
678 724 745 970
243 217 147 248
55 69 97 67
44 56 20 90
40 30 1 2

0 3 0 0

0 3 0 2

0 2 10 19

0 0 6 0
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Fot. 12. Wyniki prac programu Monitoring Dubelta wskazuja, ze
aktualna liczebno$¢ gatunku moze by¢ znacznie nizsza, niz dotychczas
sqdzono (© Cezary Korkosz).

Photo 12. Great Snipe seems to be much less numerous than it was pre-
viously thought, first results of the newly designed programme say.

BT T
A i ! R &

Fot. 13. Wyniki prac programu dedykowanego dzigciotowi tréjpalcza-
stemu wskazuja, ze gatunek ten wystepuje w Karpatach powszechniej,
niz dotychczas sadzono (© Adam Wajrak).

Photo 13. Three-toed Woodpecker appears to be more widespread,
especially than expected, as shown by the results of the newly designed
programme.
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Rycina 16. Rozpowszechnienie dzigciota trojpalczastego (PT) oraz
dzigciota biatogrzbietego (DL) na powierzchniach MDT w 2011.

Fig. 16. Occupancy (percentage of occupied squares) for Three-toed
Woodpecker (PT) and White-backed Woodpecker (DL) in the Three-
toed Woodpecker Monitoring programme in 2011.

(Neubauer i in. 2011), chociaz w 2011 roku jej liczebno$¢
wzrosta osiggajac stan z 2008 roku. Liczebno$¢ rybitwy
biatoczelnej i rzecznej fluktuowata. Dalszy wzrost liczeb-
nosci odnotowano dla mewy biatogtowej, ktérej popu-
lacja wzrosta w ciggu pieciu lat trwania programu
(2007-2011) o potowe. Dla rybitwy rzecznej stan po-
pulacji zarejestrowany w roku 2011 byt najwyzszy
w catym okresie trwania monitoringu. W latach
2010-2011 réwniez Smieszka bytfa najliczniejsza, jed-
nak wzrost liczebno$ci gatunku jest pozorny i wynika
z objecia liczeniami kolonii legowej na Mazurach liczace;j
9 tys. par. W skali kraju liczebno$¢ $mieszki jest raczej
stabilna.

W ostatnich 4 latach ustabilizowata sig liczebnos$¢
rybotowa, oscylujgca miedzy 28-31 (ryc. 15). Pod wzgle-
dem liczebnosci Polska populacja orlika grubodziobego
— gatunku, ktéry gniazduje u nas na zachodnim krarcu swo-
jego areatu — wydaje sig¢ ustabilizowana. W latach
2010-2011 liczyta ona 17-20 par zasiedlajgcych Kotling
Biebrzanska (rye. 15). Ponadto wystepuja w kraju 2 pary
mieszane z orlikiem krzykliwym gniazdujace od 2 lat na
Lubelszczyznie (Komisja Faunistyczna 2011, 2012b) oraz
na Pétnocnym Podlasiu poza doling Biebrzy (Komisja Fau-
nistyczna 2012b). Stabilna jest réwniez polska populacja
orfa przedniego, niemal w cafosci skoncentrowana w Kar-
patach, w latach 2010-2011 stwierdzono 27-28 par le-
gowych (rye. 15).



Od 2009 roku program MGR jest uzupetniany o nowe
gatunki: $lepowrona (od 2009 r)., kraske i dubelta oraz
dzieciota tréjpalczastego (od 2010 r.). Slepowron gniaz-
dowat w roku 2011 na siedmiu stanowiskach osiggajac
liczebno$¢ 842 par legowych. Areat gatunku w kraju
pozostaje ograniczony do doliny gérnej Wisty, mimo pow-
tarzajgcych sie obserwacji dorostych ptakéw w kilku innych
miejscach Polski. Kraska (fot. 11) w latach 2010-2011
wystepowata w Polsce na okoto 70 stanowiskach, zgrupo-
wanych w trzech regionach kraju (potudniowe Mazury
z Kurpiami, Podlasie i Podkarpacie), jednak liczba par, ktére
przystapity do legéw, wykazywata dalszy spadek osiagajac
47 w 20101 35 w 2011 roku.

W 2010-2011 przeprowadzono prace terenowe w ramach
rozpoczetego programu Monitoring Dubelta. Ten rzadki
gatunek (fot. 12) stwierdzono w liczbhie 164 i 182 tokuja-
cych samcéw, z czego potowe w dolinie Biebrzy, a na pod-
stawie danych z catego kraju polskg populacje oszacowano
na co najmniej 320 samcéw (a wiec znacznie mniej niz
podajg ostatnie publikowane szacunki; BirdLife International
2004). W ramach programu Meonitoring Dzigciota Trojpal-
czastego badaniami objeto dwa rzadkie gatunki dzigciotéw:
dzigciofa trojpalczastego (fot. 13) i dzigciota biatogrzbie-

tego. Stosujac stymulacje glosowa, kazda ze wskazanych
powierzchni zostata skontrolowana dwukrotnie wiosna.
Dla obu gatunkéw wskazniki liczebno$ci i rozpowszech-
nienia byly wyzsze dla laséw gérskich (Karpaty) niz puszcz
potnocno-wschodniej Polski. W przypadku dzieciota troj-
palczastego uzyskane wyniki — m.in. rozpowszechnienie na
poziomie 70% — wskazujg, ze prawdopodobnie liczebno$¢
tego skrytego gatunku jest w Karpatach znacznie wyzsza,
niz dotad sadzono (ryc. 16).

Ptaki zimujace

Akweny srodladowe ]
i przybrzezne wody morskie

W latach 2011 i 2012 zaobserwowano w sumie 74 gatunki
zimujacych ptakéw zwigzanych ze Srodowiskami wodnymi
w ramach Monitoringu Zimujacych Ptakéw Wodnych
(MZPW). W pierwszym sezonie catkowita liczebno$¢
wszystkich ptakéw wyniosta 415 048 osobnikdw,
a w drugim byta wyzsza o ponad 50% (tab. 4). Trzeba zaz-
naczy¢, ze stosowane metody prowadzenia liczen byty dos-

Fot. 14. Stado mieszane grazyc — czernice, ogorzatki i gtowienki. Czernica to drugi pod wzgledem liczebno$ci zimujacy ptak wodny w Polsce
(© Andrzej Ko$micki).
Photo 14. Wintering ducks: Tufted Ducks, Greater Scaups and Common Pochards. Tufted Duck is the second most common wintering waterbird
in Poland.
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Tabela 4. Liczebno$¢ zimujacych ptakéw zwiazanych ze srodowiskami wodnymi w 2011 i 2012 roku. Uwzgledniono tylko gatunki, ktérych catkowita
liczebno$¢ w jednym z sezondw przekroczyta 100 osobnikéw. Wyttuszczono gatunki podstawowe dla monitoringu.

Table 4. Numbers of wintering waterbirds in Poland during winters 2011 and 2012. Only species which exceeded 100 individuals in at least one sea-
son are considered. Target species given in bold.

. o o Wskaznik . iz . Wskaznik
Liczebnosé catkowita Liczebnos¢ catkowita

Krzyzéwka Anas platyrhynchos 176 183 87,9% 220 274 94,8%
Ges zbozowa Anser fabalis 40 987 13.2% 65 103 18,5%
Mewa srebrzysta

sensu lato Larus argentatus (group) 31456 47,7% 49101 47,7%
Czernica Aythya fuligula 23 339 26,3% 39 662 24,5%
Gagot Bucephala clangula 24074 53,4% 19 069 54,8%
Smieszka Chroicocephalus ridibundus 13093 29,0% 22 654 33,9%
Mewa siwa Larus canus 11194 32,1% 22 634 39,4%
tyska Fulica atra 7 165 27,9% 26 143 25,9%
Nuroges Mergus merganser 20211 63,6% 21044 63,1%
Ogorzatka Aythya marila 6349 4,7% 19 204 4,1%
tabedz niemy Cygnus olor 9059 61,9% 10 385 74,9%
Kormoran Phalacrocorax carbo 8671 49,3% 15215 50,4%
Gegawa Anser anser 5148 17,0% 5701 14,9%
Loddwka Clangula hyemalis 4270 5,8% 3856 6,6%
Uhla Melanitta fusca 3841 3,8% 6 352 10,7%
tabedz krzykliwy Cygnus cygnus 2688 12,9% 3157 15,7%
Cyraneczka Anas crecca 964 17,0% 4788 23,4%
Bielaczek Mergus albellus 1731 19,2% 4 659 17,9%
Markaczka Melanitta nigra 2064 4,4% 4636 4,7%
Ges biatoczelna Anser albifrons 1442 4,1% 22 707 9,6%
Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 1285 18,9% 1062 14,6%
Czapla siwa Ardea cinerea 1032 47,7% 2301 52,1%
Mewa siodtata Larus marinus 1017 11,8% 772 11,3%
Szlachar Mergus serrator 886 4,9% 1373 6,6%
Gtowienka Aythya ferina 591 13,2% 2601 12,1%
Kokoszka Gallinula chloropus 358 5,2% 257 6,9%
Bielik Haliaeetus albicilla 314 26,8% 398 38,3%
Perkozek Tachybaptus ruficollis 257 15,3% 391 18,7%
Czapla biata Egretta alba 104 8,2% 1195 13,5%
Edredon Somateria mollissima 76 0,80% 201 1,93%
Swistun Anas penelope 63 5,75% 194 10,5%
tabedz maty Cygnus columbianus 0 0% 164 2,8%
42 pozostate gatunki

oraz ptaki nieoznaczone do gatunku 15136 32153

RAZEM 415048 629 406
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Tabela 5. Miejsca najwigkszych koncentracji krzyzéwek zimujacych w Polsce w styczniu 2011 i 2012.
Table 5. Places of biggest Mallard concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Zbiorniki miejskie Warszawy

Rzeka Odra we Wroctawiu

Zalew Wislany

Zalew Kamienski i rzeka Dziwna

Zalew Szczecinski i delta Swiny

Park Narodowy Uj$cie Warty

Zbiornik Mietkowski

Rzeka Odra migdzy Stubicami i Golicami
Zbiornik Dzierzno Duze

Zbiornik Otmuchowski

5925 9389
7815 5244
66* 8 947
1247 6038
785 5394
6908 45
5800 3710
5509 2870
5500 1310
5400 3800

* — zbiornik w wigkszosci zlodzony / waterbody mostly frozen

tosowane tylko do cze$ci obserwowanych gatunkéw, takich
jak kaczki zwigzane ze zbiornikami §rédlagdowymi (fot. 14),
perkoz dwuczuby, kormoran, czapla siwa, tyska.
W przypadku pozostatych gatunkéw uzyskane wyniki moga
by¢ obarczone btedem ze wzgledu na duzg mobilnos$¢ nie-
ktérych z nich w ciggu dnia (np. mewy) lub regularne
przemieszczenia miedzy noclegowiskami i zerowiskami
(np. gesi). Dlatego w ramach MZPW wyodrebniono grupe
czternastu gatunkéw podstawowych, dla ktérych dane ze-
brane w ramach monitoringu dajg najbardziej wiarygodne
wyniki. W dalszej cze$ci oméwiono wystepowanie tylko
najliczniejszych gatunkéw.

Zdecydowanie najliczniejszg grupg wsréd zimujacych
w Polsce ptakéw wodnych sg przedstawicie rzedu
blaszkodziobych. Kaczki, gesi i tabedzie stanowity w obu
sezonach 81% i 72% wszystkich policzonych ptakéw. Druga

pod wzgledem liczebnosci grupa sa mewy, ktérych udziat
procentowy wahat sie w granicach 14-15%. Chrusciele
i kormorany byly wyraznie mniej liczne, a ich liczebno$¢
byta determinowana przez dwa gatunki: tyske i kormorana.
Podczas drugiej z omawianych tu zim (styczen 2012 r.)
wyraznie liczniejsza byta grupa gatunkdw, ktére zwykle
zimujg w Polsce nielicznie lub wrecz sporadycznie, np.
czapla siwa i czapla biata oraz przedstawiciele siewkow-
cow, ktdre pozostaty ze wzgledu na tagodna zime.

W obu sezonach zdecydowanie najliczniejszym gatunkiem
byta krzyzéwka, ktérg w 2011 i 2012 roku zaobserwowano
odpowiednio na 88% i 95% skontrolowanych obiektéw, a jej
catkowita liczebno$¢ na obiektach objetych monitoringiem
wyniosta odpowiednio ponad 176 i ponad 220 tysiecy
osobnikéw (tab. 4). Liczba stwierdzonych krzyzéwek byta
w 2012 roku 0 25% wyzsza niz w roku poprzednim (tab. 4).

Tabela 6. Miejsca najwigkszych koncentracji czernic zimujacych w Polsce w styczniu 2011 i 2012.
Table 6. Places of biggest Tufted Duck concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Zatoka Pucka wewnegtrzna
Zatoka Pucka zewnetrzna
Zalew Wislany

Zalew Kamienski i rzeka Dziwna
Zalew Szczecinski i delta §Winy
Jezioro Zarnowieckie

Jezioro Dabie

Zbiornik Dzierzno Duze

10 930* 4069
1679 1078
0* 8580
2000* 2 496
21708 10 345
0* 4131
2000 4 605
1200 113

* — zbiornik w wigkszosci zlodzony / waterbody mostly frozen
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Rycina 17. Wielko$¢ zgrupowan tysek stwierdzonych w ramach MZPW w styczniu 2011 i 2012 roku.
Figure 17. Coot concentrations recorded during Monitoring of Wintering Waterbirds in January 2011 and 2012.

W sezonie tym, w poréwnaniu do roku 2011, pierwsza po-
towa stycznia miata wyjatkowo tagodny przebieg i podczas
liczenia zbiorniki wodne nie byty zlodzone. Prawdopodobnie
z tego powodu wigcej krzyzdwek pozostato w naszym kraju.
Duze koncentracje krzyzéwek, liczace ponad 5 tys. osob-
nikéw, obserwowano zaréwno na zalewach przymorskich,
zbiornikach zaporowych, niektérych odcinkach duzych rzek,
jak i w miastach. Spos$rdd obiektéw objetych moni-
toringiem, tylko w Warszawie i we Wroctawiu w obu
sezonach stwierdzono koncentracje przekraczajgce 5 tys.
osobnikéw (tab. 5).

Biorgc pod uwage oba sezony, drugim pod wzgledem liczeb-
nosci gatunkiem z grupy podstawowych dla monitoringu
byfa ezernica. Pomimo wysokiej liczebnosci gatunek ten nie
byt szeroko rozpowszechniony i byt wyraznie mniej liczny
we wschodniej czesci kraju. Na wszystkich obiektach obje-
tych monitoringiem w sezonach 2011 i 2012 stwierdzono
odpowiednio ponad 23 i prawie 40 tysiecy czernic, przy

warto$ciach wskaznika rozpowszechnienia wynoszacych
odpowiednio 26% i 25%. Najwieksze jej zgrupowania w obu
latach zanotowano w strefie wybrzeza (tab. 6).

W przypadku gagota podobnie jak u czernicy najwieksze
koncentracje ptakéw spotkano w strefie wybrzeza, jednak
w odrdznieniu od niej gagot byt liczniej obserwowany na
obiektach $rédlgdowych, cho¢ w zadnym z tych miejsc jego
liczebno$¢ nie przekroczyta 1000 ptakéw. Jego wskaznik
rozpowszechnienia byt wysoki i wyniést w kolejnych latach
53% i 55%, a catkowita liczebno$¢ na obiektach objetych
monitoringiem to odpowiednio nieco ponad 24 i 19 tysigcy
osobnikéw (tab. 4).

W obu sezonach ptaki tego gatunku stwierdzono prawie na
wszystkich kontrolowanych odcinkach duzych rzek, a jego
najwieksze koncentracje napotkano na Wisle w jej
uj$ciowym odcinku (tab. 7).

tyska jest gatunkiem, ktéry wykazuje duze spadki liczeb-
no$ci w okresach niskich temperatur w okresie zimowym

Tabela 7. Miejsca najwiekszych koncentracji gagotéw zimujacych w Polsce w styczniu 2011 i 2012.
Table 7. Places of biggest Goldeneye concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Zatoka Pucka zewnetrzna

Wista miedzy Przegaling i uj$ciem do Battyku
Zalew Wislany

Zalew Szczecinski i delta Swiny

Wista miedzy Ostaszewem i Przegaling

Zatoka Pucka wewnetrzna

5027 651
4753 484

1* 3349
1400 2102
1697 700
524* 1164

* — zbiornik w wigkszosci zlodzony / waterbody mostly frozen
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(Nilsson 1984, Monval & Pirot 1989). Wysokie temperatury
w pierwszej potowie stycznia 2012 roku spowodowaly, ze
zimowato u nas w tym sezonie znacznie wigcej ptakdw tego
gatunku niz w roku poprzednim (tab. 4). Najwiecej z nich prze-
bywato w 2012 roku na trzech nadmorskich zalewach, ponadto
zgrupowania liczace ponad 1000 ptakéw stwierdzono jeszcze
na 5 innych obiektach (ryc. 17, tab. 8).

W obu sezonach liczba zaobserwowanych nurogesi byta
podobna i nieznacznie przekroczyta 20 tys. osobnikéw
(tab. 4). Podobny byt tez jego wskaznik rozpowszechnienia,
wynoszacy okofo 63% (tab. 9).

Ogorzatka wystepowata prawie wylacznie w  strefie
wybrzeza. Na zbiornikach $rddlagdowych gatunek ten
pojawia sie rzadko i jego obecno$é zanotowano tylko na
4-5% skontrolowanych obiektéw (tab. 4). Pomimo to

w 2012 roku, gdy odnotowano ponad 19 tys. osobnikéw,
ogorzatka byta jednym z najliczniejszych gatunkéw ptakéw
wodnych zimujacych w Polsce (tab. 4). W tym sezonie
na trzech obiektach Pomorza Zachodniego: na Zalewie
Szczecinskim, na jeziorze Dabie i na Zalewie Kamienskim
zgromadzito sie az 98% wszystkich ogorzatek stwierdzonych
w Polsce (tah. 10). W 2012 roku odnotowano ponad trzykrot-
nie wiecej ptakéw tego gatunku niz w roku poprzednim przy
prawie identycznym wskazniku rozpowszechnienia (tab. 4).
tabedz niemy zimowat w catej Polsce. Jego liczebno$é
w obu sezonach byta podobna i wyniosta odpowiednio nieco
ponad 9 i 10 tys. osobnikéw (tab. 4). Jednak w 2012 roku
stwierdzono go az na 75%, podczas gdy w 2011 — na 65%
skontrolowanych obiektéw (tab. 4). Jedynie na Zatoce
Puckiej zewnetrznej odnotowano koncentracje przekracza-

Tabela 8. Miejsca najwigkszych koncentracji tysek zimujgcych w Polsce w styczniu 2011 i 2012. Uwzgledniono tylko miejsca, gdzie w roku 2011
stwierdzono ponad 550, a w roku 2012 — ponad 1000 ptakdéw tego gatunku.
Table 8. Places of biggest Coot concentrations in Poland in January 2011 and 2012. Only sites with numbers exceeding 550 ind. in 2011 and

exceeding 1000 ind. in 2012 are considered.

Zalew Wislany

Zalew Kamienski i rzeka Dziwna
Zalew Szczecinski i delta Swiny
Zbiornik Pogoria Il

Zbiornik Jeziorsko

Jezioro Skorzecinskie

Jezioro Powidzkie

Jezioro Zarnowieckie

Jezioro Patnowskie

Zbiornik Machéw

Zbiornik Rybnicki

0* 4560
24* 3016
61 2221
90* 1500
0* 1280
0* 1260
0* 1250
0* 1070
636 567
598 435
580 184

* — zbiornik w wigkszosci zlodzony / waterbody mostly frozen

Tabela 9. Miejsca najwigkszych koncentracji nuroggsi zimujacych w Polsce w styczniu 2011 i 2012.
Table 9. Places of biggest Common Merganser concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Zalew Szczeciniski i delta Swiny

Zatoka Pucka zewnetrzna

Zbiornik Jeziorsko

Odra w pétnocnej czesci Szczecina

Wybrzeze Battyku miedzy Rozewiem i Kuznica
Stawy Milickie, kompleks Ruda Zmigrodzka

Zalew Kamienski i rzeka Dziwna

4300 7 861
2108 128

95% 17
1526 135
1509 258

0* 1110
1.000* 300

* — zbiornik w wigkszosci zlodzony / waterbody mostly frozen
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Tabela 10. Miejsca najwiekszych koncentracji ogorzatek zimujacych w Polsce w styczniu 2011 i 2012.
Table 10. Places of biggest Greater Scaup concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Zalew Szczecinski i delta Swiny 4601 11780
Zatoka Pucka wewnetrzna 1090* 316
Jezioro Dabie 134* 6 000
Zalew Kamienski i rzeka Dziwna 5% 1000

* — zbiornik w wigkszosci zlodzony / waterbody mostly frozen

Tabela 11. Miejsca najwiekszych koncentracji tabgdzi niemyeh zimujgcych w Polsce w styczniu 20111 2012.
Table 11. Places of biggest Mute Swan concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Zatoka Pucka zewnetrzna 1944 1349
Zatoka Pucka wewnetrzna 33* 529
Wista w Krakowie 408 110
Zbiornik Myczkowce 435 296
Brda w Bydgoszczy 371 124
Jezioro Miedwie 369 110

* — zbiornik w wigkszosci zlodzony / waterbody mostly frozen

Tabela 12. Miejsca najwiekszych koncentracji kormoranéw zimujacych w Polsce w styczniu 2011 i 2012.
Table 12. Places of biggest Great Cormorant concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Zalew Szczecinski i delta Swiny 2532 1898
Zbiornik Otmuchowski 32 1240
Odstojniki elektrowni Dolna Odra 36 640
Wista miedzy Kolonig Nieszawa i Wotuszewem 2 600
Zatoka Pucka zewnetrzna 218 559

Tabela 13. Miejsca najwiekszych koncentracji tabgdzi krzykliwych zimujacych w Polsce w styczniu 2011 i 2012.
Table 13. Places of biggest Whooper Swan concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Park Narodowy Uj$cie Warty 1066 891
Zbiornik Raduszec 332 1
Odra od uj$cia Bobru do Pofecka 130 228
Zatoka Pucka zewnetrzna 2 203
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Rycina 18. Wielko$¢ zgrupowan koermeranéw stwierdzonych w ramach MZPW w styczniu 2011 i 2012 roku.
Figure 18. Great Cormorant concentrations recorded during Monitoring of Wintering Waterbirds in January 2011 and 2012.

jace 1000 ptakéw tego gatunku (tab. 11). Podobnie jak
w przypadku krzyzéwki, tabedz niemy licznie przebywat na
terenie duzych miast i w okolicach miejscowosci
wypoczynkowych potozonych na wybrzezu, gdzie ptaki sg
zimg regularnie dokarmiane.

Kormoran wyraznie liczniej zimowat w zachodniej cze$ci
kraju. Na wschéd od Wisty stwierdzono go tylko na poje-
dynczych zbiornikach wodnych. Nie zauwazono tez zimu-
jacych ptakéw w centralnej cze$ci kraju poza doling Wisty
(ryc. 18). Catkowita liczba ptakéw stwierdzonych na obiek-
tach objetych monitoringiem wyniosta w 2011 i 2012 roku
odpowiednio 8 671 i 15 215 osobnikéw (tab. 4). Pomimo
ze w 2012 roku odnotowano prawie dwukrotnie wiecej zi-
mujgcych ptakdw, wskaznik rozpowszechnienia kormorana
w obu sezonach byt zblizony i wyniést okoto 50% (tab. 4).
W obu sezonach najwiecej kormoranéw zanotowano na
Zalewie Szczecinskim, a ugrupowanie liczace ponad 1000
ptakéw tego gatunku stwierdzono jeszcze tylko na Zbiorniku
Otmuchowskim (tab. 12).

tabedz krzykliwy w omawianych dwéch sezonach zostat
stwierdzony na 13% i 16% skontrolowanych obiektéw,
a jego liczebno$¢ wyniosta 2 688 i 3 157 osobnikéw (tab. 4).
Zdecydowanie najliczniej gatunek ten przebywat na tere-
nie Parku Narodowego Ujscie Warty, gdzie w 2011 i 2012
roku odnotowano odpowiednio az 41% i 29% ze wszystkich
ptakéw tego gatunku w ramach MZPW. Poza Parkiem
Narodowym Uj$cie Warty wieksze koncentracje tego gatunku
zanotowano w jednym sezonie na Zbiorniku Raduszec i na Za-
toce Puckiej zewnetrznej, a w obu sezonach na odcinku Odry
miedzy ujsciem Bobru i Poteckiem (tab. 13).

W pierwszym z omawianych sezonéw na wszystkich obiek-
tach objetych monitoringiem zaobserwowano w sumie
1 714 bielaczkéw, natomiast rok pdzniej jego liczebnos$¢
wyniosta 4 620 osobnikéw. Wyrazny wzrost liczebnosci
tego gatunku nie wplynat na wieksze jego rozpowszechnie-
nie. Bielaczek zostat stwierdzony zaledwie na 18—19% skon-
trolowanych obiektéw (tab. 4). W poétnocno-wschodniej
czesci kraju gatunku tego nie zaobserwowano wecale,

Tabela 14. Miejsca najwiekszych koncentracji bielaczkéw zimujacych w Polsce w styczniu 2011 i 2012.
Table 14. Places of biggest Smew concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Zalew Wislany
Zalew Szczecinski i delta Swiny
Jezioro Dabie

Zalew Kamienski i rzeka Dziwna

7* 1803
793 1468
120* 125
120* 446

* — zbiornik w wigkszosci zlodzony / waterbody mostly frozen
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a na wschodzie byt on bardzo nieliczny. Najwieksze jego
koncentracje stwierdzono na Zalewie Wislanym i na Zalewie
Szczecinskim. Na obu tych akwenach w sumie przebywato
az 711% wszystkich bielaczkdw zaobserwowanych podczas
liczenia w 2012 roku (tab. 14).

Liczebno$¢ perkoza dwuczubego w obu omawianych
sezonach byta podobna i wyniosta odpowiednio 1 284
i 1 050 osobnikéw (tab. 4). Gatunek ten stwierdzono
w 2011 roku na 19%, natomiast rok pdzniej — na 15%

skontrolowanych obiektow (tab. 4). Wigkszo$¢ stwier-
dzen tego gatunku dotyczyta pasa wybrzeza. Na Zatoce
Puckiej zewnetrznej stwierdzono odpowiednio 606 i 308
osobnikdéw.

Liczba zimujgcych czapli siwych w 2011 roku wyniosta 998,
natomiast w kolejnym roku wzrosta az do 2 220 osobnikéw
(tab. 4). Gatunek ten pomimo niskiej liczebnos$ci byt jednym
z powszechniej rozprzestrzenionych i w kolejnych sezonach
przebywat na 48% i 52% skontrolowanych obiektéw (ryc. 19).

Tabela 15. Miejsca najwiekszych koncentracji czapli siwych zimujacych w Polsce w styczniu 2011 i 2012.
Table 15. Places of biggest Grey Heron concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Stawy Milickie, kompleks Radzigdz

Stawy Milickie, kompleks Stawno

Zalew Kamienski i rzeka Dziwna

Stawy Milickie, kompleks Ruda Sutowska
Warta miedzy Skeczniewem i Uniejowem
Stawy Milickie, kompleks Ruda imigrodzka

Zbiornik Jeziorsko

33* 152
0* 151
19% 146
78* 131
15 97
45* 82
1% 80

* — zbiornik w wigkszosci zlodzony / waterbody mostly frozen

Tabela 16. Miejsca najwiekszych koncentracji szlacharéw zimujgcych w Polsce w styczniu 2011 i 2012.
Table 16. Places of biggest Red-breasted Merganser concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Zatoka Pucka zewnetrzna

Wybrzeze Baftyku migdzy Wisetka i Dziwnowem
Wybrzeze Battyku miedzy Rowami i Czotpinem
Wybrzeze Battyku miedzy Wisetka i Migdzyzdrojami

262 419
30 249
274 227
15 127

Tabela 17. Miejsca najwiekszych koncentracji gtowienek zimujacych w Polsce w styczniu 2011 i 2012.
Table 17. Places of biggest Common Pochard concentrations in Poland in January 2011 and 2012.

Zbiornik Jeziorsko

Zalew Szczecinski i delta Swiny

Jezioro Dabie

Jezioro Zarnowieckie

Odra, migdzy Widuchowa i potowa drogi do Krajnika
Zbiornik Dzierzno Duze

Zalew Kamienski i rzeka Dziwna

0* 1100
2 500
0* 175
0* 145
142 0
120 95
0* 100

* — zbiornik w wigkszosci zlodzony / waterbody mostly frozen
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Rycina 19. Wielko$¢ zgrupowan czapli siwych stwierdzonych w ramach MZPW w 2011 i 2012 roku.
Figure 19. Grey Heron concentrations recorded during Monitoring of Wintering Waterbirds in 2011 and 2012.

W pierwszym sezonie zadne zgrupowanie czapli siwych nie
przekraczato 100 osobnikéw, natomiast w drugim tak duze
liczebnos$ci stwierdzono w 4 miejscach, z czego az trzy
pofozone byty na terenie Stawdw Milickich (tab. 15). Stawy
Milickie w 2011 i w 2012 roku w sumie zgromadzity
odpowiednio az 188 i 605 osobnikéw tego gatunku, co
stanowito 19% i 28% wszystkich ptakéw tego gatunku
stwierdzonych w ramach monitoringu.

Szlachar zaliczany jest do gatunkéw silnie zwigzanych
w okresie zimowym ze Srodowiskiem morskim. W roku
2011 i 2012 stwierdzono w sumie 886 i 1 373 osobnikéw
jego gatunku (tab. 4). Jego wskaznik rozpowszechnienia ze
wzgledu na wystepowanie gtéwnie w strefie przybrzeznej
Battyku byt niski i wynidst w kolejnych sezonach odpowied-
nio 5% i 7% (tah. 4). Poza wybrzezem szlachara stwierdzono
tylko w kilku miejscach. Natomiast jego najwieksze
koncentracje w obu sezonach zaobserwowano na Zatoce
Puckiej zewnetrznej (tab. 16).

Wsrod gatunkéw z grupy podstawowych dla monitoringu
najwieksze réznice w liczbie ptakdw zaobserwowanych
w omawianych dwdch sezonach stwierdzono u gtowienki
(tab. 4). W roku 2011 liczebno$¢ gtowienki oceniono na 591
osobnikéw, natomiast rok pézniej juz na 2 601 ptakdw.
Wskaznik rozpowszechnienia w obu sezonach byt podobny
i wyniést 13% i 12%. Gtowienka zdecydowanie liczniej
zZimowata w zachodniej czesci kraju. Pomimo tagodniejszego
przebiegu zimy i tylko niewielkiego stopnia zlodzenia
zbiornikéw wodnych w 2012 roku nie stwierdzono jej wcale
w péinocno-wschodniej czesci Polski.

Najwieksze ugrupowanie gtowienek zaobserwowano na
zbiorniku Jeziorsko w 2012 roku i byto ono jedynym, ktére
liczyto ponad 1000 osobnikéw (tab. 17). Warto zwrdcié¢
uwage, Ze sposrdd siedmiu obiektéw, na ktérych gatunek

ten licznie zimowat w 2012 roku, tylko na zbiorniku
Dzierzno Duze wysoka liczbe ptakéw stwierdzono w obu
sezonach.

Akweny morskie

Najliczniejszymi gatunkami z grupy podstawowych
w MZPM byty kaczki morskie: lodéwka, uhla i mar-
kaczka. Zageszczenie pozostatych gatunkéw byto niskie
i tylko w przypadku alki (fot. 15) w 2012 roku przekroczyto
ono warto$¢ 1 osobnika na km? (tah. 18).

Wskaznik rozpowszechnienia obliczany jako udziat
transektéw, w obrebie ktérych stwierdzono dany gatunek,
byt najwyzszy w przypadku dwdch najliczniejszych
gatunkow — lodéwki i uhli (rye. 20). Trzecia pod wzgle-
dem liczebno$ci markaczka charakteryzowata sig
wyraznie nizszg warto$cig wskaznika rozpowszechnienia,
co byto spowodowane jej skupiskowym rozmieszczeniem
— wiekszo$¢ ptakow przebywata na Zatoce Pomorskiej.
Nury pomimo wyraznie nizszej liczebno$ci byty do$¢ sze-
roko rozpowszechnione. Przebywaty one w duzym
rozproszeniu i zazwyczaj wzdtuz transektéw spotykane
byty tylko pojedyncze osobniki. Podobna sytuacja miata
miejsce w przypadku alki, jednak w odréznieniu do nuréw
gatunek ten wykazat w 2012 roku duzy wzrost liczby ptakéw
zimujacych na obszarze objetym monitoringiem (tab. 19).
W obu sezonach zdecydowanie najcze$ciej spotykana
byta lodéwka. Gatunek ten zaobserwowano w 2012 roku
w obrebie wszystkich, a w 2011 na 96% transektow,
wzdtuz ktérych prowadzono liczenie (ryc. 20). Znaczny
wzrost liczby lodéwek zimujacych w polskiej strefie Bat-
tyku w 2012 roku spowodowany byt przede wszystkim
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wielokrotnie wiekszymi zageszczeniami tego gatunku na
tawicy Stupskiej i w petnomorskiej cze$ci Zatoki Po-
morskiej (ryc. 21). W strefie wad terytorialnych liczba zaob-
serwowanych lodéwek byta nizsza niz w poprzednim roku.
Najwyzsze zageszczenie loddwek, wynoszace 942 osob-
niki’km? zaobserwowano w 2012 roku wazdiuz
najbardziej zachodniego transektu na tawicy Stupskiej
(ryc. 21). Srednie zageszczenie tego gatunku obliczone
dla cafej tawicy Stupskiej wyniosto 191 ptakéw/km?
i byto najwyzsze ze wszystkich sektoréw polskiej strefy
Baftyku. Wysokie zageszczenia lodéwek zaobserwowano
tez we wschodniej cze$ci Zatoki Pomorskiej zaréwno
w pasie przybrzeznym, jak i strefie dalekomorskiej
(rye. 21). Ogétem dla catej Zatoki Pomorskiej (sektory wéd
terytorialnych nr 1 i 2 oraz strefa dalekomorska) wyniosto
ono w 2012 roku 69 osobnikéw/km?2. W obrebie Obszaru
Specjalnej Ochrony Ptakéw Przybrzezne Wody Battyku za-
geszczenie lodéwek byto wyraznie nizsze i tylko lokalnie
przekraczato 30 ptakéw/km?. Wyraznie wiecej ptakéw tego
gatunku przebywato jeszcze w potudniowej cze$ci Zatoki
Gdanskiej (rye. 21). Maksymalnie, w roku 2011 i 2012,
stwierdzono tu odpowiednio 326 i 196 osobnikéw/km?.

Uhla byta drugim pod wzgledem liczebno$ci gatunkiem
ptaka zimujacego w polskiej strefie Battyku (tab. 18). Jej
obecno$¢ zanotowano w obrebie 88% i 71% wszystkich
transektdw, wzdtuz ktérych liczono ptaki w 2011 i 2012
roku (ryc. 20). Wyzsze zageszczenie zimujgcych uhli
w 2012 roku wynikato przede wszystkim z wigkszej liczby
ptakéw przebywajgcych na Zatoce Pomorskiej (ryc. 22).
W pozostatej cze$ci polskiego Battyku uhla wystepowata
w obu sezonach w podobnej liczebnos$ci. Gatunek ten
osiggnat najwyzsze zageszczenia we wschodniej czesci
dalekomorskiej strefy tego akwenu (ryc. 22), gdzie

w 2012 roku lokalnie dochodzity one do 206 osob-
nikdw/km?, a $rednie zageszczenie dla calej Zatoki
Pomorskiej wyniosto 44 ptaki’km?. Warto jednak
zauwazy¢, ze rozmieszczenie uhli nie byfo tu réwnomierne
i wzdtuz potozonych najbardziej na zachdd transektéw
w obu sezonach nie stwierdzono ani jednego ptaka tego
gatunku. W $rodkowej cze$ci polskiej strefy Battyku,
w tym takze na tawicy Stupskiej, uhle przebywaty bardzo
nielicznie i tylko lokalnie notowano wieksze ich zgrupowania
(rye. 22). Duze skupienia uhli zauwazono jeszcze na Zatoce
Gdanskiej (ryc. 22). Maksymalne zageszczenie tych ptakdw
wyniosto tam 105 osobnikéw/km? w 2011 i 267 osob-
nikéw/km? w 2012 roku.

Zageszczenie markaczki byto wyraznie nizsze niz w przy-
padku dwach poprzednich gatunkdéw (tah. 18). Gatunek ten
charakteryzowat sig tez nizszym wskaznikiem rozpowszech-
nienia, poniewaz gtéwne zimowisko markaczek znajduje sig
na Zatoce Pomorskiej i poza tym obszarem ptaki spotykano
bardzo nielicznie (ryec. 23). W 2011 i 2012 roku markaczke
stwierdzono odpowiednio na 38% i 36% wszystkich transek-
téw (rye. 20). Podobnie jak w przypadku uhli w 2012 roku
zimowata ona wyraznie liczniej na Zatoce Pomorskiej
(ryc. 23), gdzie przebywato 94% wszystkich ptakéw tego
gatunku zanotowanych podczas liczenia. Najwyzsze
zageszczenia odnotowano tu w pasie wod terytorialnych,
gdzie wzdtuz dwéch transektéw wyniosty one w 2011
i w 2012 roku odpowiednio 11 15 oraz 23 i 20 ptakéw/km?
(ryc. 23). Srednie zageszczenie markaczek obliczone
dla catej Zatoki Pomorskiej osiggneto w dwdch kolejnych
sezonach odpowiednio 4 i 7 osobnikéw/km?. Poza Zato-
ka Pomorskg gatunek ten notowano w niewielkich za-
geszczeniach, w 2012 roku nigdzie nie przekraczajgcych
3 osobnikéw/km? (ryc. 23).

Tabela 18. Zageszczenia gatunkéw z grupy podstawowych stwierdzonych w obrgbie wszystkich transektéw w 2011 i 2012 roku

w ramach MZPM. + - warto$ci ponizej 0,01 os./km?.

Table 18. Densities of target species recorded on all transects in January 2011 and 2012 during Monitoring of Wintering Seabirds. + - densities

below 0.01 ind/km?.

Loddwka Clangula hyemalis 33,74 56,22
Uhla Mellanita fusca 19,05 23,76
Markaczka Mellanita nigra 1,30 2,39
Perkoz rogaty Podiceps auritus 0,08 0,04
Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena 0,02 0,01
Nurnik Uria aalge 0,01 0,02
Nur czarnoszyi Gavia arctica 0,05 0,07
Nurzyk Cepphus grylle + 0,06
Alka Alca torda 0,13 1,37
Nur rdzawoszyi Gavia stellata + 0,01
RAZEM 54,37 83,95
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Fot. 15. Alka — najliczniej zimujacy ptak z rodziny alkowatych na polskich wodach Battyku (© Zbigniew Kajzer).
Photo 15. Razorbill is most common auk species which winters on Polish part of Balitc Sea.

Struktura dominacji gatunkéw ptakéw stwierdzanych
w strefie otwartego morza byta podobna zaréwno w obu
omawianych tutaj sezonach (tab. 18), jak i na poczatku lat
1990, kiedy prowadzono kompleksowe badania nad liczeb-
noscig i rozmieszczeniem ptakdw wodnych na Battyku. Naj-
liczniejszymi gatunkami, ktére jednoczesnie s szeroko

rozpowszechnione w catej polskiej strefie Battyku, sg
lodéwka i uhla. Zanotowane w 2012 roku wysokie za-
geszczenia lodéwek na tawicy Stupskiej i na Zatoce Po-
morskiej osiggnety poziom podobny do wyniku z poczatku
lat 1990 (Durinck et al. 1994) i oba te akweny uznano ja-
ko Obszary Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000.

Lodéwka Clangula hyemalis

Uhla Melanitta fusca

Alka Alca torda

Nur czarnoszyi i rdzawoszyi Gavia stellata G arctica
Markaczka Melanitta nigra

Nurzyk Cepphus grylle

Nurnik Uria aalge

Perkoz rogaty Podiceps auritus

Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena

W 2011

2012

80%

0% 20% 40% 60% 100%

Rycina 20. Poréwnanie wskaznikéw rozpowszechnienia ptakdw zimujacych w polskiej strefie Battyku w 2011 (stupek czerwony) i w 2012 roku

(stupek niebieski). Oba gatunki nuréw potraktowano razem.

Figure 20. Indices of frequency during winters of 2011 (red bars) and 2012 (blue bars) of selected species.
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Figure 21. Densities of Long-Tailed Ducks wintering in the Polish section of Baltic in 2011 and 2012.
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Rycina 23. Zageszczenia markaczek zimujacych w polskiej strefie Battyku w 2011 i 2012 roku.
Figure 23. Densities of Black Scoters wintering in the Polish section of Baltic in 2011 and 2012.

Zdecydowanie najmniej ptakéw morskich przebywato
w $rodkowej cze$ci pasa wad terytorialnych. Wynik ten jest
zbiezny z badaniami prowadzonymi w styczniu 2005 roku
(W. Meissner — dane niepublikowane). Prawdopodobnie
w tej czesci polskiej strefy Battyku ptaki nie znajduja
odpowiedniej bazy pokarmowej. Na rozmieszczenie kaczek
morskich oprécz zageszczenia organizméw bentosowych,

ktére stanowig ich pokarm, wptywa tez czeste ptoszenie
przez przeptywajace statki (Kube & Skov 1996, Garthe &
Hiippop 2004, Kaiser et al. 2006). Ponadto w okolicy Ustki
i Jarostawca znajduje sie poligon morski i prowadzone tam
¢wiczenia mogg wptywac na unikanie tego miejsca przez
ptaki morskie.
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PODZIEKOWANIA

Whyniki prezentowane w niniejszym raporcie opierajg sie na danych zebranych przez kilkuset wspétpracownikéw
programu MPP, ktérych nazwisk ze wzgledu na objeto$¢ niniejszego opracowania nie jeste$Smy w stanie wymienic. W tym
miejscu sktadamy Im serdeczne podziekowania, majac nadzieje na dalszg wspétprace w badaniach i ochronie naszych
zasob6w ornitologicznych.
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SUMMARY

Monitoring of Polish birds in 2010-2012

Tomasz Chodkiewicz, Grzegorz Neubauer, Wtodzimierz Meissner, Arkadiusz Sikora, Przemystaw Chylarecki, Barttomiej Wozniak, Szy-
mon Bzoma, Bogdan Brewka, Stawomir Rubacha, Krzysztof Kus, Zenon Rohde, Zdzistaw Cenian, Maria Wieloch, Monika Zielinska, Piotr
Zielinski, tukasz Kajtoch, Pawet Szatanski, Jacek Betleja

(1) EU Bird Directive regulations oblige member states to effectively conserve all bird species and to monitor favourable
conservation status of endangered species. To fill these requirements, in 2006 the system of bird monitoring, com-
missioned by the General Inspectorate of Environment Conservation (GI0S) was implemented in Poland and
is being continued in 2010-2012.

(2) Monitoring of Birds of Poland (MBP) is an extensive project which includes 18 separate monitoring projects
designed to collect data on single species or groups of species during breeding and wintering period. In total,
IVIBP effectively covers 148 breeding bird species (65% of regular breeders in the country) and 22 wintering bird
species. The state of avian populations is characterized by two basic parameters: abundance and occupancy
(range size), and for selected species, reproduction indices are collected as well. Some rare species are censused
over their whole ranges in the country.

(3) In spring 2010-2011, fieldwork covered 18-19% of Polish territory (1187 and 1347 plots, respectively) with
over 600 bird observers involved. Using the same, highly standardized field protocols since 2000 (Common
Breeding Bird Monitoring) or 2001 (Flagship Species Monitoring), 11- and 10-year long series of data were col-
lected, which allowed to reliably estimate changes in abundance for 111 bird species. Similar data, but based on
shorter, 5-year long series were collected for further several species. In total, good data were gathered for 166 bird
species. Five new programmes — Night Heron Monitoring, started already in 2009, Forest Owls Monitoring,
Three-toed Woodpecker Monitoring, Roller Monitoring and Great Snipe Monitoring — were started in 2010.

(4) Farmland Bird Index (FBI; n=22 species) again suggests that the state of common farmland birds is getting worse.
In 2011, it declined to the lowest-ever level, previously noted only in 2003—2004.

(5) Forest Bird index (34 species) shows increasing numbers of generalist forest species over last 12 years

(6) Wetland Birds (n=31 species) show the strongest decline again. Their numbers are relatively stable within the
Natura 2000 network, but decreasing elsewhere.

(7) The most threatened among monitored species are Roller and Osprey, while Baltic Dunlin is nearly extinct.
Preliminary results of Great Snipe monitoring suggest that this species can be much less numerous than previ-
ously thought.

(8) Numbers of a few species which were extremely rare and/or threatened until recently is increasing — as Ferrugi-
neous Duck. Other species that grow in numbers are Common Crane, Whooper Swan or Night Heron.

(9) For the first time results of wintering birds monitoring are presented. During two January censuses (2011 and
2012), 415 and 629 thousands of wintering waterbirds were counted. \Waterfowl were the dominant group
(70-80%) and gulls were the second most common group (ca 15%). The most numerous species wintering in
Poland were Mallard, Tufted Duck, Common Merganser and Goldeneye. At sea, three other species of ducks
dominated: Long-tailed Duck, Velvet Scoter and Black Scoter. For the two former, Polish wintering sites at the
Baltic waters are significant at the global scale.



Niniejszy numer Biuletynu Monitoringu Przyrody jest w cato$ci poswigcony ptakom. Przedstawia on wyniki
programu Monitoringu Ptakéw Polski, koordynowanego przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska,
uzyskane w sezonie legowym w latach 2010-2011 oraz zimg w latach 2011-2012. Program realizowany jest
na zlecenie GIOS w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska ze $rodkéw Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska. Monitoring Ptakéw Polski byt realizowany przez Ogélnopolskie Towarzystwo Ochrony
Ptakéw we wspotpracy ze Stacjg Ornitologiczng Muzeum i Instytutu Zoologii PAN, Komitetem Ochrony Ortéw
oraz Stowarzyszeniem Ochrony Séw. W realizacji projektu wzieto udziat 827 wysoko wykwalifikowanych
obserwatordw, liczacych ptaki na ponad 1600 powierzchni prébnych na terenie catego kraju.

Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska to centralny organ administracji rzadowej podlegajacy Prezesowi
Rady Ministréw, koordynujacy prace Inspekcji Ochrony Srodowiska na poziomie centralnym i wojewodzkim.
Podstawowe zadania Inspekcji Ochrony Srodowiska obejmuija kontrole przestrzegania przepisow prawa ochrony
Srodowiska, monitorowanie stanu zachowania zasobdw Srodowiska — w tym chronionych populacji zwierzat
i siedlisk przyrodniczych. W ramach programu Pafistwowego Monitoringu Srodowiska (PMS$) koordynuje
m.in. Monitoring Ptakéw Polski.

Ogolnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw (OTOP) to organizacja pozarzagdowa o statusie organizacji
pozytku publicznego, zajmujaca sie ochrong dzikich ptakéw i ich siedlisk. Celem Towarzystwa jest zachowanie
dziedzictwa przyrodniczego dla dobra obecnych i przysztych pokolen. OTOP jest polskim partnerem $wiatowe;
federacji towarzystw ochrony ptakéw — BirdLife International. Od 2009 roku OTOP wraz z partnerami: Muzeum
i Instytutem Zoologii PAN, Komitetem Ochrony Ortéw oraz Stowarzyszeniem Ochrony S6w na zlecenie
Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska realizuje zadanie , Monitoring Ptakéw, w tym monitoring obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000” w ramach PMS.




