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MONITORING PTAKOW WYBRZEZA i RZEK

Instrukcja prac terenowych

1. Podstawowe informacje o programie

Monitoring Ptakdw Wybrzeza i Rzek (MPWR) jest programem rozpoczetym w roku 2020 w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska prowadzonego przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
(GIOS) i finansowanym w catosci przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.

Cele monitoringu:

e uzupetnienie danych o rozmieszczeniu oraz okreslenie liczebnosci krajowych populacji ohara,
ostrygojada, sieweczki obroznej i rybitwy biatoczelnej;

e Sledzenie dtugoterminowych zmian liczebnosci populacji legowych ohara, ostrygojada, sieweczki
obroznej, rybitwy biatoczelnej oraz trzech gatunkdw dodatkowych: sieweczki rzecznej, rybitwy
rzecznej i mewy siwej;

e wskazanie przyczyn zmian liczebnosci wszystkich rejestrowanych gatunkow.

2. Gatunki objete monitoringiem

Gatunki glowne:

e ohar Tadorna tadorna

e ostrygojad Haematopus ostralegus

e sieweczka obrozna Charadrius hiaticula

e rybitwa biatoczelna Sternula albifrons
Gatunki dodatkowe:

e sieweczka rzeczna Charadrius dubius
e mewa siwa Larus canus
e rybitwa rzeczna Sterna hirundo

Ponadto w trakcie kontroli zbierane sg informacje o lokalizacji kolonii legowych $mieszki Chroicocephalus
ridibundus.

3. Rejestrowane dane i system doboru powierzchni

3.1. Rodzaj monitoringu

W przypadku gatunkdéw gtdwnych mozliwa bedzie rejestracja catej znanej populacji krajowej (cenzus).
Gatunki dodatkowe beda notowane wytacznie na stanowiskach wyznaczonych dla gatunkdéw gtéwnych.

3.2 Parametry populacyjne podlegajace rejestracji

Zasadniczym celem programu jest okreslenie liczebnosci populacji legowej. Rejestrowana bedzie liczba
par legowych/prawdopodobnie legowych (pary wykazujace zachowania legowe, gniazda, rodziny) na
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poszczegolnych stanowiskach oraz frekwencja powierzchni, na ktérych stwierdzono gatunek w relacji do
wszystkich powierzchni objetych monitoringiem (rozpowszechnienie).

3.3. Populacja docelowa bedgca przedmiotem monitoringu

Populacja docelowa obejmuje wszystkie znane stanowiska kazdego z czterech gatunkdéw gtéownych. Dla
gatunkow dodatkowych monitoringiem objeta zostanie populacja wspotwystepujaca z gatunkami
gtownymi na wyznaczonych dla nich powierzchniach.

3.4. Liczba i wielko$¢ powierzchni oraz sposéb ich wyboru

Na podstawie znanych lokalizacji stanowisk gatunkéw gtéwnych wyznaczono 190 powierzchni prébnych
0 boku 10 x 10 km. Kwadraty pokrywajg kompletnie aktualne rozmieszczenie populacji krajowej tych
gatunkow. Ponadto, w latach 2021 i 2022 dla mewy siwej wykonano cenzus i w tych latach sie¢
powierzchni zostata uzupetniona o kolejne 32 kwadraty tak, aby obja¢ liczeniami catg krajowg populacje
tego gatunku.

3.5. Frekwencja pomiaréw

Liczenia bedq prowadzone corocznie (dwie kontrole w sezonie legowym) na wszystkich wskazanych
stanowiskach.

4. Informacje o liczeniach

4.1. Liczba kontroli i ich terminy

W ramach MPWR wykonywane sg co do zasady dwie kontrole w sezonie. Kontrola pierwsza
nastawiona jest na lokalizacje terytorialnych par ohara, ostrygojada i sieweczek oraz miejsc formowania
sie kolonii legowych rybitwy rzecznej. W ostatnich dniach trwania kontroli (maj) mozna spodziewacd sie
réowniez obserwacji hatasliwie zachowujgcych sie rybitw biatoczelnych w przypuszczalnych miejscach
przysziego gniazdowania.

Kontrola druga pozwoli sprecyzowac liczebnosc¢ i podnies¢ kategorie legowosci ohara, ostrygojada
i sieweczek na poszczegodlnych stanowiskach. Jest to rowniez najlepszy moment na odnalezienie
i doktadne policzenie gniazd w koloniach legowych obu monitorowanych gatunkéw rybitw.

Na podstawie najbardziej optymalnych termindéw liczen gatunkéw gtéwnych ustalono terminy
przeprowadzenia dwdéch kontroli:

e kontrola 1: od 20 kwietnia do 10 maja,
e kontrola 2: od 1 do 20 czerwca,

Z ponizszymi zastrzezeniami.

Na stanowiskach kontrolowanych przede wszystkim pod katem obecnosci ohara (szczegdlnie
obszar Zalewu Szczecinskiego, jezior przymorskich, Zatoki Puckiej) kontrola pierwsza powinna by¢
wykonywana, w miare mozliwosci, jeszcze w_kwietniu, kiedy wykrywalno$¢ par tego gatunku jest
najwieksza.

W dolinie sSrodkowej Wisty (szczegdlnie od ujscia Sanu do Ptocka), gdzie spodziewamy sie zastac
wszystkie gatunki gtéwne, kontrola pierwsza powinna by¢ przeprowadzona (w miare mozliwosci)
w pierwszej dekadzie maja. Jest to réwniez termin optymalny dla mewy siwej z uwagi na formowanie
w tym czasie kolonii legowych.

Jezeli obserwator przeprowadzi na stanowisku wiecej kontroli niz dwie przewidywane i uzyska na
ktorej$ z nich wyzsza liczebnos$¢ (lub wyzszg kategorie liczebnosci) ktéregokolwiek gatunku, nalezy
w formularzu wykorzystac te wiedze i podac¢ najwyzszy wynik. Nalezy wowczas wyjasnic¢ catg sytuacje
w uwagach, podajac date i wyniki wszystkich wykonanych kontroli.

4.2. Pora kontroli

Kontrole terenowe mozna prowadzi¢ caty dzien, z pewnymi ograniczeniami. Nie nalezy wkraczac
na wyspy (stanowiska) zajmowane przez monitorowane gatunki bardzo wczesnym rankiem (do 1 godziny
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po wschodzie stonca), kiedy panuja najnizsze w ciggu doby temperatury, co mogtoby zaburza¢ inkubacje
lub karmienie pisklat. Nie nalezy wkracza¢ na wyspy (stanowiska) przed zachodem stonca, aby nie
utrudnia¢ ptakom powrotu do legow Ilub pisklat przed zapadnieciem zmierzchu. W trakcie upatéw
(powyzej 30°C) nalezy ograniczy¢ obecnos¢ na wyspie (stanowisku) do minimum (maksymalnie
1 godzina lub zrezygnowac z wchodzenia, ograniczajac sie do kontroli z punktu i obserwacji stanowiska
przez lornetke lub lunete z dystansu, nie powodujgc zaburzen w zachowaniu ptakéw. Tuz przed oraz
podczas nagtych ulewnych deszczy lub burzy nalezy wstrzymac kontrole, wznawiajac ja po poprawie
warunkow lub przetozy¢ kontrole na pdzniejszy termin.

W miare mozliwosci nalezy tak planowac kontrole stanowisk (lub sptyw), aby najwieksze kolonie
legowe odwiedza¢ w godzinach rannych do wczesnopotudniowych albo w godzinach
p6znopopotudniowych.

4.3. Przebieg kontroli w terenie

Stanowiska w MPWR sg bardzo zréznicowane, co przektada sie na rézne sposoby prowadzenia liczen tych
samych gatunkow. Stanowiska punktowe - Zzwirownie, zbiorniki, brzegi lub odcinki rzeki osiggalne
z brzegu itp. kontrolujemy z wybranych punktéw (punktu) lub upewniwszy sie, ze nie zaszkodzimy
ptakom, pokonujemy na piechote penetrujac odpowiednie siedliska w poszukiwaniu gatunkow
monitorowanych. Stanowiska na Wisle (na odcinku od ujscia Wistoki do Przegaliny) oraz na Bugu (od
Niemirowa do Kani Polskiej) bedgq kontrolowane ze sptywu kajakiem przed dwuosobowe zespoty. Wody
estuarium Odry (Zalew Szczecinski, Zalew Kamienski, Delta Swiny) bedg kontrolowane
z todzi motorowe;j.

Przy podejmowaniu decyzji o rozpoczeciu kazdej kontroli stanowisk zlokalizowanych w dolinach
rzecznych obserwatorzy powinni kierowac sie aktualnymi warunkami hydrologicznymi na rzekach, ktére
wiosng bywajgq bardzo zmienne oraz prognozami pogodowymi. Przy wysokich stanach wody na Wisle,
kiedy wiekszos$¢ wysp ($rodowisk legowych) pozostaje pod wodg, nie powinno sie organizowac sptywu.
W takich sytuacjach koordynator regionalny z odpowiednim wyprzedzeniem poinformuje liczacych
o zaistniatych okolicznosciach i nowym najlepszym terminie przeprowadzenia kontroli. Na Bugu, Narwi
czy Warcie przy wysokich stanach wody sieweczki obrozne i rybitwy przenosza sie poza koryto aby odby¢
legi na zalanych pastwiskach w dolinach rzecznych. Nalezy wiec brac¢ to pod uwage podczas planowania
kontroli na tych rzekach.

Kontrola kazdego stanowiska (np. wyspy na sptywie) powinna by¢ poprzedzona obserwacjami
potencjalnych miejsc bytowania i gniazdowania interesujacych nas gatunkéw - z dystansu za pomocg
lornetki lub lunety. Punktem obserwacyjnym moze by¢ sasiednia, blisko potozona wyspa, brzeg rzeki lub
zbiornika czy obrzeza zasiedlonego przez ptaki pastwiska. Taka obserwacja pozwoli zorientowac sie czy
na wyspie obecne sg legi ptakow, ktdrych gatunkéw, czy widoczne sg ptaki na gniazdach lub piskleta,
jaka jest orientacyjna liczebnos¢ poszczegoélnych gatunkdw. Przy ocenie sytuacji nalezy bra¢ pod uwage
wszystkie gatunki (nie tylko te liczone) i skutki wejscia obserwatorow w siedlisko (w tym ryzyko
wskazania legéw drapieznikom). Dopiero po dokonaniu wstepnej oceny mozliwa jest penetracja wyspy
lub brzegu w poszukiwaniu ptakow legowych. Punkty obserwacyjne powinny umozliwia¢ objecie
wzrokiem maksymalnie duzej powierzchni akwenu lub odcinka rzeki, zwtaszcza strefy przybrzeznej.
Liczba punktéw i odlegtosci pomiedzy nimi powinny by¢ dostosowane do warunkow lokalnych, tak aby
objac¢ liczeniami wszystkie potencjalne siedliska. W trakcie penetracji stanowiska obserwatorzy powinni
przemieszczac sie tak, by obja¢ doktadng kontrolg cato$¢ stanowiska, liczac wszystkie legi (gniazda,
piskleta) lub/i zapisujac zachowania legowe ptakdéw dorostych gatunkéw monitorowanych. Wazne jest,
by obserwator starat sie doktadnie opisa¢ zachowania wskazujgce na obecnos¢ legéw danych gatunkéw,
takie jak: odwodzenie, ataki na obserwatora, oblatywanie obserwatora lub miejsca potencjalnego legu,
gtosy alarmowe itp. Zapisy takie w znacznym stopniu utatwig pozniejszg interpretacje wynikow.

Podczas kolejnej kontroli, obserwatorzy powinni korzysta¢ z zapisow (map) terenowych
z poprzednich kontroli w celu ewentualnego potwierdzenia lub wyjasnienia niejednoznacznych stwierdzen
ptakdw w danych miejscach.

Czas kontroli na stanowisku (szczegolnie w czynnej kolonii legowej) powinien by¢ ograniczony
do niezbednego minimum (z reguty nie powinien przekroczy¢ godziny).



4.4. Na co zwraca¢ uwage w terenie?
Gatunki gtéwne

Ohar

Ohar nie jest gatunkiem skrytym i zazwyczaj ptaki sq dobrze widoczne. Obserwacje nalezy prowadzic¢
z odlegtosci przynajmniej 300 m, z ktorej obecnos$¢ obserwatora nie powinna zaktdca¢ zachowania
ptakow. W trakcie obserwacji nalezy zwrdci¢ uwage na przestanki wskazujace na gniazdowanie (kryteria
legowosci) i liczy¢ ptaki z podziatem na pte¢ poszczegdlnych osobnikéw na stanowisku.

Przed sktadaniem jaj para ptakdow przebywa razem, samica po$wieca wiekszo$¢ czasu na zerowanie,
a samiec czuwa i wypatruje ewentualnych zagrozen. W tym okresie samica sprawdza wielokrotnie
miejsca nadajace sie do gniazdowania. Zwykle wida¢ ptaka maszerujacego i szukajacego odpowiednich
miejsc do zatozenia gniazda. W trakcie pierwszej kontroli, kiedy samica moze juz inkubowaé, samiec
pilnuje terytorium. Strézujacy samiec po sptoszeniu nie odlatuje zbyt daleko i jest przywigzany do
miejsca oraz obserwuje z uwagq ludzi, a w przypadku pojawienia sie innej pary swojego gatunku stara
sie przegoni¢ jg z terytorium. Samce wydajg roézne gwizdzace tony, a samica odzywa sie niskim,
kwaczgcym gtosem, brzmigcym jak ,ak-ak-ak”. Ptaki czesto wydajq gtosy w locie.

Miejsce inkubacji zwykle znajduje sie blisko zbiornika, jednak w przypadku ich niedoboru albo silnej
presji drapieznikow ohary mogg zajmowac¢ miejsca legowe oddalone 1-3 km od wody. Po wykluciu sie
pisklat rodzina przemieszcza sie na najblizszy zbiornik lub ciek, gdzie preferuje zerowiska z ptytkimi
lagunami, wysepkami i mieliznami. W miejscach skupien par legowych moze dochodzi¢ do tgczenia sie
rodzin z miodymi. Pojedyncza samica skiada zwykle 8-10 jaj (maksymalnie 12). Jesli w rodzinie
obserwowane jest ponad 12 mtodych i nie réznig sie one miedzy sobg wielkosciag mozna przypuszczad,
ze taka potaczona rodzina skupia mtode od dwdch samic.

Ostrygojad

Jest to gatunek terytorialny i stosunkowo tatwo wykrywalny. Juz podczas pierwszej kontroli
u czesci par mozna spodziewac sie zniesien. W trakcie inkubacji ptaki zwykle nie sg hatasliwe, a na widok
intruza reagujq seriami krotkich gtosow ostrzegawczych ,pik pik” lub ,kwip kwip”. Widzac juz z duzej
odlegtosci zblizajacego sie obserwatora wysiadujacy ptak schodzi z jaj zwykle niepostrzezenie, udajac
sie w poblize wody. Nie podchodzimy do gniazda, jesli stwierdzimy z daleka wysiadujacego ptaka
(wskazana jest dtuzsza obserwacja, ktdra potwierdzi, ze ptak rzeczywiscie wysiaduje a nie odpoczywa).
Jesli mimo to mamy watpliwosci, teren nalezy skontrolowac. Dobrze jesli w poszukiwaniu uczestniczg
dwie osoby: jedna poszukuje gniazda, a druga pozostaje w oddali z lunetg i koryguje pozycje osoby
szukajacej. W przypadku odnalezienia legu nalezy sie niezwtocznie oddali¢, najlepiej opusci¢ wyspe. Gdy
mamy podejrzenia co do obecnosci krukowatych w poblizu nie schylamy sie do gniazda i nie
zatrzymujemy przy nim. W wielu przypadkach leg wysiadywany bedzie doskonale widoczny z brzegu,
a nasza dluzsza obecnos¢ na wyspie niewskazana. W trakcie inkubacji niektére osobniki sg skryte
i milczace, dlatego jako legowe nalezy traktowac nie tylko osobniki hatasliwe i niepokojace sie na widok
cztowieka.

Drugg kontrole nalezy rowniez rozpoczyna¢ z brzegu z duzego dystansu, mamy wtedy mozliwos¢
swobodnej obserwacji dorostych z mtodymi. Po wejsciu na wyspe legowg po wykluciu sie pisklat
wszystkie doroste ptaki reagujg podobnie, tj. oblatujg obserwatora z donosnym gtosem alarmowym. Gtos
ten dobrze stycha¢ z odlegtosci kilkuset metréw. W takiej sytuacji nalezy sie wycofa¢ i dokonczy¢
obserwacje z bezpiecznej odlegtosci lub z brzegu. W przypadku wysokiego stanu wody (dotyczy gtdwnie
Odry) ptaki legowe moga sie przenosi¢ na okoliczne tgki zalewowe i tam sie gniezdzi¢. Niewskazana jest
piesza kontrola miejsc legowych w czasie upatéw i opadéw deszczu.

Sieweczka obrozna

Sieweczki czesto przeczekujg moment obecnosci obserwatora na stanowisku blisko brzegu koryta rzeki,
na przybrzeznych ptyciznach iobrzezach wysepek. Warto $ledzi¢ i wypatrywacé ptakéw w takich
miejscach. Osobniki gniazdujace na pastwiskach (z reguty samce) czesto eksponujg sie, siadajgc
na wierzchowinach wyniesien i wydm.

W zwigzku z wystepowaniem stanowisk réwniez poza wyspami w korycie rzeki (wydmy, pastwiska
sgsiadujace z rzeka, osadniki), w przypadku Narwi, Bugu i dolnej Odry zaleca sie przed kontrolg
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wyznaczy¢ tego typu potencjalne miejsca legowe na podstawie aktualnej mapy satelitarnej, a nastepnie
skontrolowa¢ je pieszo.

Na kontrolowanym stanowisku obserwator powinien spenetrowac¢ wszystkie dogodne dla gatunku ptaty
siedliska. Piaszczyste wyspy, zwiaszcza te mate i blisko brzegu, mogg by¢ kontrolowane z brzegu przez
lornetke/lunete. Wieksze wyspy oraz wyspy porosniete trawg lub toza powinny by¢ penetrowane na
piechote. Kontrola pastwisk powinna przebiega¢ wolniej niz wysp, gdyz ptaki sg tam trudniej wykrywalne.
Na wiekszych powierzchniach (wyspy, pastwiska) trasa przemarszu powinna by¢ tak dobrana, by
umozliwi¢ kontrole kazdego fragmentu dogodnych siedlisk z odlegtosci nie mniejszej niz 100 m.

Rybitwa biatoczelna

Sama kolonie najtatwiej wykry¢, Sledzac ptaki latajagce z pokarmem (dla inkubujgcego partnera)
lub krazace i zapadajace w rejon legu, szczegdlnie po przelocie drapieznika. Inkubujace na piaszczystych
wyspach rybitwy mozna tez zlokalizowa¢ przegladajac teren przez lunete. Ptaki gniazdujace
W rozproszeniu na pastwiskach, wydmach i piaszczyskach mozna wykry¢ jako krgzgce w powietrzu (nad
obserwatorem, psem, bydtem) uporczywie powracajace w rejon nieodpowiedni do zerowania (gatunek
zeruje rzucajac sie z lotu w wode). Liczbe ptakéw gniazdujacych w kolonii nalezy ustali¢ poprzez
bezposrednig kontrole stanowiska potaczong z liczeniem gniazd. Jezeli jednak caty teren kolonii jest
dobrze widoczny, liczbe gniazd mozna ustali¢ w oparciu o obserwacje inkubujgcych ptakow widocznych
przez lunete, bez wchodzenia na teren z gniazdami. W przypadku par gniazdujacych w rozproszeniu na
ladzie statym liczbe gniazd réwniez mozna (i warto — z uwagi na oszczednos$¢ czasu i bezpieczenstwo
legow) okresli¢ z pominieciem bezposredniego wyszukiwania gniazd. W tym celu mozna wykorzystac
ocene liczebnosci ptakéw zrywajacych sie z gniazd przy podchodzeniu obserwatora w rejon kolonii
lub podczas przelotu ptaka szponiastego lub krukowatego nad kolonia.

Gatunek ten wykazuje szczyt okresu legowego w czasie drugiej kontroli monitoringu. To witasnie na
poczatku czerwca nalezy spodziewac sie kolonii legowych tych ptakow.

Gatunki dodatkowe

Oprocz gatunkow gtéwnych na wszystkich wyznaczonych stanowiskach okreslamy rowniez mozliwie
doktadne liczebnosci gatunkéw dodatkowych: sieweczki rzecznej, mewy siwej i rybitwy rzecznej.
Ptaki te majq by¢ liczone przy okazji kontroli stanowisk gatunkow gtownych. W przypadku gdy na
stanowisku stwierdzimy kolonie legowg rybitwy rzecznej lub gniazda mewy siwej, nalezy je mozliwie
doktadnie policzy¢ nawet wéwczas, gdy na stanowisku tym nie stwierdzono zadnego gatunku gtéwnego.
Okreslenie dokfadnej liczebnosci sieweczki rzecznej jest znacznie trudniejsze i bardziej czasochtonne.
Nalezy wtedy pamietaé, iz priorytetem w monitoringu sg gatunki gtowne. Jesli wiec dokfadniejsze
policzenie lub che¢ podniesienia kategorii legowej sieweczki rzecznej miatoby sie wigzac np. ze znacznym
skroceniem czasu na okreslenie kategorii legowosci ohara, nalezy wybra¢ gatunek priorytetowy.
Podobnie ma sie to w przypadku bezpieczenstwa ptakdéw ilegéw. Jesli policzenie sieweczki rzecznej
miatoby sie wigzac z dtuzszym niz zalecany czasem przebywania obserwatora w poblizu kolonii legowej
jakiegokolwiek gatunku, wowczas nalezy odstgpi¢ od dtuzej trwajacych liczen, a liczbe oszacowacé na
podstawie widzianych osobnikéw z doborem odpowiedniej kategorii legowosci. W przypadku dogodnych
warunkow nalezy jednak starac sie okreslic mozliwie doktadng liczbe legowych sieweczek rzecznych,
stosujgc wytyczne legowosci zalecane w rozdziale 5. Nalezy pamietaé, ze gatunki dodatkowe liczymy
nawet wéwczas gdy na stanowisku nie odnotowano w danym roku legow ktéregos z gatunkow gtéownych.
Dotyczy to takze sptywdw duzymi rzekami (Wistg i Bugiem). Kiedy znajdziemy w nurcie rzeki wyspe
z jednogatunkowg kolonig legowg rybitw rzecznych nalezy okresli¢ ich liczebnos$¢ i potraktowac jako
kolejne stanowisko (przekazane na osobnym formularzu). Tylko w ten sposob bedzie mozna
w wiarygodny sposob monitorowac trend liczebnosci tych gatunkéw w skali kraju.

Sieweczka rzeczna

Gatunek bardziej plastyczny siedliskowo niz sieweczka obrozna. Mozna sie go spodziewac
na kazdym stanowisku z otwartymi, jatowymi fragmentami piachu, zwiru, gliny pozbawionymi roslinnosci
lub ze skapa roslinnoscig w pierwszym stadium sukcesji. Ptak ten nie jest Scisle zwigzany z rzekami
oraz zbiornikami wodnymi i potrafi sie gniezdzi¢ nawet z dala od statego zZrodta wody. Nalezy sie go
spodziewac¢ niemal na kazdym stanowisku objetym monitoringiem, cho¢ zdaje sie unika¢ plaz itach

nadmorskich (gdzie zwykle zastepuje go sieweczka obrozna). Obecnos$¢ niepokojacych sie legowych
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ptakdéw zdradza najpierw najczesciej charakterystyczny gtos alarmowy, po ktérym mozna zlokalizowac
pare. Sieweczki rzeczne nierzadko odwodzg obserwatora symulujac siadanie na piasku w sposdb
sugerujacy, jakby siadaty na jajach.

Mewa siwa

Miarg liczby par legowych mewy siwej bedq przede wszystkim gniazda czynne i krétko po stracie.
Stwierdzenia oparte na samej obecnosci dorostych ptakéw nie wykazujgcych ewidentnych zachowan
legowych, obecnosci dotkow gniazdowych przed rozpoczeciem sktadania jaj oraz ptakow krazacych nad
kolonig nie sg wiarygodng przestanka do oceny liczebnosci u tego gatunku.

Kluczowym legowiskiem w kraju jest dolina Wisty, gdzie gatunek zasiedla tawice i wyspy w korycie we
wszystkich stadiach sukcesji roslinnej, zaréwno te z rzadka roslinnoscig zielng, jak i te z drzewami,
poros$niete gesto trawg. Zazwyczaj gniezdzi sie na ziemi, regularnie jednak bez wzgledu na stan wody
W rzece spotykane sg gniazda na pniach, materiale naniesionym przez przybor i gtowiastych wierzbach,
zazwyczaj do wysokosci 2-2,5 m. Nalezy réwniez zwraca¢ uwage na korony drzew, przy brzegach rzeki,
zwtaszcza w latach z wysokimi stanami wdd, kiedy gniazda mogg by¢ zaktadane na wysokosci nawet 15-
20 m (tuz przy pniu lub na grubych bocznych konarach zwykle wierzb i topdl), w odlegtosci nawet 300-
400 m od brzegow rzeki.

Poza stanowiskami na Wisle mewa siwa jest coraz czesciej obserwowana na stanowiskach pochodzenia
antropogenicznego - np. na zwirowniach, gdzie précz wysp czy pni moze zasiedla¢ rowniez elementy
infrastruktury - metalowe konstrukcje czy budynki. Obserwator kontrolujacy tego typu siedliska
powinien mie¢ to na uwadze, nawet gdy wczesniej nie notowat mew siwych na danym stanowisku.
W miastach coraz czesciej podejmuje legi na dachach budynkdw mieszkalnych i handlowych Ilub na
parapetach okiennych.

Rybitwa rzeczna

Miarg liczby par legowych beda przede wszystkim znalezione czynne gniazda. Nalezy dazy¢ do jak
najdoktadniejszego policzenia gniazd (najlepiej poprzez bezposrednig wizyte w kolonii) na
kontrolowanym stanowisku. Wskazéwka obecnosci par legowych rybitw rzecznych w poblizu jest ich
zachowanie poprzez charakterystycznie okazywany niepokdj i markowane ataki wobec obserwatora
lub potencjalnych drapieznikéw legu (ptaki krukowate, szponiaste czy ssaki drapiezne). Jezeli bedac
w potencjalnym siedlisku legowym (np. na wyspie) widzimy krazace nad gtowaq, niepokojace sie rybitwy,
ich gniazdowanie w tym miejscu jest wysoce prawdopodobne. Nalezy wowczas aktywnie szuka¢ gniazd.
Rybitwy rzeczne sg mniej wybredne w wyborze wyspy legowej niz biatoczelne. Moga gniezdzi¢ sie nie
tylko na jatowych piaskowych fachach, ale i na wyspach o réznym stopniu sukcesji roslinnosci, jak
réwniez na réznego typu elementach wystajacych z wody - stupach, belkach, betonowych blokach itp.

4.5. Stymulacja gtosowa

Nie ma potrzeby stosowania stymulacji gtosowej wobec zadnego gatunku objetego monitoringiem.

5. Wskazowki odnosnie interpretacji wynikow i ich zapisu

Obserwator okresla dla kazdego gatunku na stanowisku: liczbe znalezionych gniazd i maksymalng liczbe
ptakdw dorostych. Nastepnie nalezy dokonac ostatecznej oceny liczebnosci gniazd/par dla danego
stanowiska.

Podczas prowadzenia obserwacji nalezy nieco odmiennie podej$¢ do okreslenia liczebnosci
poszczegolnych gatunkéw. W przypadku gatunkow niekolonijnych - ohar, ostrygojad, sieweczki, nalezy
okresli¢ kryterium legowosci osobno dla kazdej napotkanej pary czy ptaka pojedynczego. Gatunki
te wystepujg zwykle pojedynczo lub po kilka par i jesli to mozliwe nalezy odpowiednio skategoryzowac
(wedtug kryteriow podanych ponizej) ich status indywidualnie. W przypadku wiekszych zageszczen
sieweczki obroznej (np. w Ujsciu Wisty) nalezy okresli¢ ich liczebno$¢ z podziatem na kryteria,
wykazywane przez poszczegdlne pary na danym stanowisku - np. 3 pary NP, 5 par WYS, 8 par PR.

W przypadku obu rybitw i mewy siwej, dazymy do jak najdoktadniejszego policzenia gniazd
w_kolonii lub gniazd pojedynczych na danym stanowisku, a jesli znalezienie gniazd lub ich doktadne
oszacowanie bedzie niemozliwe, na podstawie obecnosci wyraznie niepokojacych sie ptakéw. Oprocz

tego liczacy okresla tez mozliwie doktadng maksymalng liczbe ptakow dorostych w kolonii. Podaje jedng
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najwyzsza uzyskang liczebnos¢. Nie moze to byc¢ przedziat liczb lub warto$¢ przyblizona. Nie dokonuje
jednak na jej podstawie zadnych dodatkowych przeliczen majgcych ustali¢ faktyczng liczbe par. Po prostu
notuje ile maksymalnie ptakéw widzi nad kolonia.

W przypadku liczen w wiekszych koloniach legowych (powyzej 50 gniazd) nalezy zrezygnowac
z nadawania kryterium kazdemu gniazdu z osobna. Bytoby to zbyt czasochtonne itym samym
niebezpieczne dla legéw. W takiej sytuacji nalezy podac liczbe wszystkich gniazd, w nawiasie dodajac
jakie kryteria zaobserwowano. Czyli np.: ,128 gniazd (JAJ, PIS)".

W trakcie kontroli obserwator moze spotkac¢ wieksze piskleta poza gniazdem (kryterium MtO),
niekoniecznie w obecnosci ptakéw dorostych. Kiedy dotyczy to gatunkdéw niekolonijnych (ostrygojad,
sieweczki) sytuacja wydaje sie prosta. Znalezienie 1-3 pisklat w podobnym wieku oznacza 1 pare
z kryterium MLO. Problem pojawia sie przy wiekszej liczbie duzych pisklat, zwtaszcza w koloniach
legowych. W mniejszych koloniach kilka znalezionych ptakow w podobnym wieku mozemy przeliczy¢ na
adekwatng liczbe dodatkowych legéw (pamietajac, ze gatunki siewkowe i mewowce sktadajg najczesciej
3 jaja i klujg sie niemal rownoczesnie). W duzych koloniach nie nalezy jednak liczy¢ czy szukac takich
ptakdw, nawet kosztem niedoszacowania liczebnosci kolonii. Moze to bowiem spowodowac straty
- ptoszone piskleta moga wpadac¢ do wody i by¢ narazone na splyniecie z pradem rzeki lub na ataki
drapieznikow.

Szczegotowe interpretacje zachowan legowych liczonych gatunkéw przedstawiono ponizej.
W tabelach przedstawiono kryteria legowosci poszczegdlnych gatunkéw w podziale na kategorie
legowosci zaznaczone odpowiednim odcieniem:

e gniazdowanie mozliwe (kat. A)

e gniazdowanie prawdopodobne (kat. B)

e gniazdowanie pewne (kat. C) _
Ohar

Istotne podczas prowadzenia liczen jest ustalenie kryteriow legowosci dla wszystkich widzianych ptakow
i odseparowanie frakcji ptakow o zachowaniach legowych od frakcji ptakdéw potencjalnie nielegowych.
Niejednokrotnie moze to by¢ bardzo trudne do interpretacji, gdyz nawet w stadach nielegowych ptaki
trzymajq sie w parach. Dlatego konieczne jest tu zachowanie daleko idacej ostroznosci i wnikliwe
analizowanie zachowan ptakow.

U ohara nierzadko wystepujgq taczone stadka rodzinne (tzw. przedszkola) i w przypadku skupienia
liczacego ponad 12 miodych jest niemal pewne, ze pochodzg one od przynajmniej dwéch samic.

Jako ptaki legowe uwzglednione do oceny liczebnosci uznajemy nastepujace kryteria legowosci:

Kryteria legowosci ohara

pojedyncze ptaki doroste obserwowane w $rodowisku legowym (np. samce nie okazujace

(o) znamion strozowania przy wysiadujgcej samicy, osobniki Zerujace, ptaki przelatujace,
potencjalnie nielegowe grupy)
PR jednorazowa obserwacja pary w siedlisku legowym bez zachowan terytorialnych (np. para
ptakéw dorostych $pigca na wyspie lub brzegu zbiornika czy ptywajaca na wodzie)
ST samiec ,strozujacy” zarowno pojedynczo, jak i w asyscie samicy, réwniez podczas
zerowania pary - samiec zwykle obserwuje okolice
PT para terytorialna w siedlisku legowym, ktéra przegania inne osobniki ze swojego terenu
KT ptaki tokujace w parach, ale nie w grupie ptakéw nielegowych
NP ptaki zaniepokojone (atakowanie drapieznika, oblatywanie cztowieka i powracanie w to
samo miejsce)
oM obserwacja ptakéw maszerujacych po ziemi w miejscu potencjalnego gniazdowania,
w tym wchodzenie do nor
- rodziny z piskletami lub nielotne mtode (same lub w towarzystwie rodzicéw)




Jako nielegowe uznajemy ptaki:
e wystepujace w zgrupowaniach liczacych przynajmniej 5 osobnikéw, bez oznak zachowania
terytorialnego (patrz powyzej), pomimo, ze mogg by¢ w parach i mogg tokowac;
e w porownaniu do ptakdéw terytorialnych ptaki nielegowe sg zdecydowanie bardziej ruchliwe,
czesto lataja w grupie na zerowisko, niejednokrotnie w stadku sg obecne ptaki w drugim roku

zycia (biaty pasek na tylnej krawedzi skrzydia).

Przyktadowe interpretacje liczebnosci:

Ujscie Redy: Samce | Pary terytorialne, | Razem | Liczba | tgczna liczba | Ptaki
54.38.25N, terytori | zaniepokojone, |terytoria | rodzin terytoriow niele
18.98.24E alne tokujace, (kat. B) | (kat. |ilegéw (B+C) | gowe
(kat. B) odwiedzjace C)
miejsca do
gniazdowania
(kat B)

Kontrola 1. (data)

- 25.04.2020 1 1 2 0 2 13
Kontrola 2. (data)

- 07.06.2020 1 2 3 1 4 10
Podsumowanie 1 2 3 1 4 13
Ujscie Redy: Samce | Pary terytorialne, | Razem | Liczba | Ltaczna liczba | Ptaki
54.38.25N, terytori | zaniepokojone, |terytoria | rodzin terytoridw niele
18.98.24E alne tokujace, (kat. B) | (kat. |ilegéw (B+C) | gowe

(kat. B) odwiedzjace C)
miejsca do
gniazdowania
(kat B)

Kontrola 1. (data)

- 25.04.2020 0 2 2 0 2 0
Kontrola 2. (data)

- 07.06.2020 0 0 0 1 1 10
Podsumowanie 0 1 1 1 2 10

Jesli podczas liczenia pierwszego stwierdzimy tacznie 2 terytoria (kat. B), a podczas liczenia drugiego
tylko jeden pewny leg (kat. C), to ostateczny wynik dla stanowiska nie wyniesie 3, ale 2 ,pary”, gdyz
jest mozliwe, ze jedna z par z kontroli 1. wyprowadzita leg. Natomiast w przypadku liczby ptakow
nielegowych uwzgledniamy wyzszg liczebnos¢ z dwoch kontroli.

Ostrygojad

Jezeli w siedlisku zostang stwierdzone ostrygojady, nalezy podac kryterium legowosci dla kazdej pary
osobno (jak rowniez osobnika niesparowanego), a dla kryterium nizszego niz gniazdo z jajami lub
piskletami dokona¢ réwniez charakterystyki zachowania ptakow dorostych, przypisujac im odpowiednie
kryterium. Nalezy rowniez odnotowac wszystkie ostrygojady o nieznanym statusie legowym, szczegdlnie
te widziane w kolonii legowej mew lub rybitw lub jej bezposrednim sasiedztwie.

Wiele ptakow po majowej stracie nie powtarza juz legu. Samce z reguty trzymajg sie w poblizu rewiréw
az do odlotu na zimowisko, ale samice, zwtaszcza mtode przemieszczajg sie na znaczne odlegtosci nawet
ponad 100 km od gniazda. Nalezy mie¢ wiec na uwadze, ze ptaki odnotowane w czerwcu mogg by¢
innymi osobnikami niz stwierdzone w czasie kontroli w kwietniu i maju. Ptaki po stratach, a nawet
w trakcie aktywnego legu, czesto odwiedzaja wyspy legowe sasiednich par.

Obserwacje ostrygojada powinny by¢ kategoryzowane na ponizsze kryteria legowosci:
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Kryteria legowosci ostrygojada

(o) jednorazowa obserwacja pojedynczego ptaka w siedlisku legowym
PR para ptakéw obserwowana w siedlisku legowym
KT tokujgca lub kopulujgca para

zaniepokojenie jednego ptaka lub pary wskazujgce na obecnos¢ legu

budowa gniazda

gniazdo z jajami (widzianymi)

ghiazdo z matymi, puchowymi piskletami

nielotne piskleta poza gniazdem lub podloty

Sieweczka obrozna i sieweczka rzeczna

Podczas proby oceny liczebnosci nalezy dotozy¢ staran, by nie liczy¢ dwukrotnie tych samych ptakow,
szczegdlnie w przypadku samcow wykonujacych loty tokowe, ktére mogg przemieszczac sie na dalekie
dystanse. Na stanowiskach sasiadujacych ze soba i skupiajacych kilka-kilkanascie par legowych
sieweczek (np. Ujscie Wisty Swibno i UjScie Wisty Mikoszewo) kontrole musza by¢ przeprowadzone
jednoczesnie przez 2 obserwatoréw na obu stanowiskach w tym samym czasie (dniu). Trudnosci moze
tez sprawiac ustalenie liczby par przy osobnikach niepokojacych sie przy piskletach, jezeli w odwodzenie
zaangazowana jest wiecej niz 1 para.

Przy niskich zageszczeniach interpretacja obserwacji i przypisanie ich do osobnych par nie nastrecza
zazwyczaj wiekszych trudnosci. W przypadku skupien legowych obejmujgcych wiecej osobnikéw jako
liczbe par stwierdzonych w trakcie kontroli nalezy przyja¢ maksymalng liczbe ptakéw podzielong przez
dwa. Do oceny liczby par na stanowisku wykorzystujemy kontrole z wyzszg liczebnoscig. W przypadku
Ujscia Wisty oceniamy taczng liczbe par dokonang w tym samym dniu dla obu stron rzeki (éwibno
i Mikoszewo) i do ostatecznej oceny liczebnosci uwzgledniany jest wynik liczenia z wyzszg liczbg taczng
par, sposrod dwdch przeprowadzonych liczen. Obserwacje sieweczek powinny by¢ kategoryzowane na
ponizsze kryteria legowosci:

Kryteria legowosci sieweczki obroznej i sieweczki rzecznej

ptaki pojedyncze (,samotne”, niepodazajace za innym ptakiem, nie wykazujace oznak
legowosci; po sptoszeniu odlatujace wysokim lotem, daleko i znikajace z pola widzenia)

S samce wykonujace lot tokowy

dwa ptaki trzymajace sie razem, przemieszczajace sie w skoordynowany sposéb (chodzg
dosyc¢ blisko siebie, razem przelatuja; przy podchodzeniu obserwatora jeden osobnik
zwleka z odlotem w oczekiwaniu na poderwanie sie partnera, potem podazajacy za nim
w locie, po sptoszeniu)

PR

KT para w trakcie naziemnych tokow (wiercenie dotkdw gniazdowych, kopulacja)

ptak stacjonarny, nie przemieszczajacy sie konsekwentnie razem z innym osobnikiem,
biegajacy po piasku lub murawie; przeczekujacy na brzegu wody; czesto wydajacy ciche
gtosy wabigce lub niepokoju; samiec eksponujacy sie na wierzchu wzniesienia; ptak
nieruchomiejacy w pozycji tytem do obserwatora, ze znizong piersia i spogladajacy przez
ramie na obserwatora; przywigzany do kawatka terenu; po sptoszeniu leci nisko, zapada
niedaleko

ST

ptaki niepokojace sie przy piskletach (gtosy zaniepokojenia, oblatywanie obserwatora,
odwodzenie, symulowanie zranienia)

- skorupy jaj z danego roku
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gniazdo wysiadywane (nie trzeba widzie¢ jaj, wystarczy obserwacja ptaka siadajacego
na gniazdo lub siedzacego w pozycji inkubujacej, wstajacego zeby obraca¢ dziobem jaja)

gniazdo z jajami (widzianymi)

gniazdo z matymi, puchowymi piskletami

nielotne lub stabo lotne piskleta poza gniazdem

Mewa siwa

Ze wzgledu na duze straty (czesto na etapie sktadania jaj i wczesnej inkubacji) oraz kilkukrotne
przystepowanie do legdéw zastepczych mocno utrudnia ocene liczebnosci w oparciu o liczbe jednoczesnie
aktywnych legoéw. Niezaleznie jednak od etapu legu, a takze po stracie legow zastepczych, para
zazwyczaj duzg czes$c¢ czasu spedza w terytorium, najczesciej przesiadujac na jednym z kilku Scisle
okreslonych dobrze widocznych miejsc (pien, uwypuklenie terenu, korzen itp.), zazwyczaj wykazujac
zaniepokojenie po wejsciu obserwatora na ich terytorium (gtosy zaniepokojenia lub gtosy ostrzegawcze
w czasie krazenia nad legowiskiem rowniez na do$¢ duzej wysokosci). Liczenia ptakéw dorostych
krazacych nad kolonig (po sptoszeniu przez drapieznika lub obserwatora) z reguty stabo przektadajq sie
na liczbe aktualnie gniazdujacych par.

Pary gniazdujace pojedynczo (lub w luznych skupieniach po 2-3 pary) w trakcie inkubacji zazwyczaj
dosy¢ dyskretnie sygnalizujg obecnos¢ gniazda. Nierzadko jest to tylko jeden ptak, krazacy w trakcie
kontroli dosy¢ wysoko nad obserwatorem i wydajacy mato intensywnie gtos zaniepokojenia. Zdarza sie
jednak, ze odlatuje z terytorium bez wydawania jakichkolwiek gtosow i siada na brzegu rzeki lub wyspie
daleko od gniazda. Wskazéwka obecnosci legu z jajami jest w takiej sytuacji powracanie dorostej mewy
we wczesniejsze miejsce po oddaleniu sie obserwatora (w przypadku stanowisk na Wisle - po zejsciu
z wyspy i odptynieciu na dalszg odlegto$¢). Nalezy zwraca¢ uwage na takie sytuacje i Sledzi¢ ptaki
z wiekszej odlegtosci przez lornetke.

Obserwacje mewy siwej powinny by¢ kategoryzowane na ponizsze kryteria legowosci:

Kryteria legowosci mewy siwej
o pojedyncze ptaki doroste wykazujqce zachowania terytorialne w stosunku do innych
osobnikéw tego samego gatunku
PR para ptakow dorostych w siedlisku legowym bez oznak niepokoju
KT tokujaca lub kopulujaca para ptakow dorostych w srodowisku legowym
AO obserwacje pojedynczego ptaka lub pary ptakéw dorostych wykazujacej zaniepokojenie
i/lub agresje zwigzang z obecnoscig obserwatora lub drapieznika

budowa gniazda (ptaki noszace materiat gniazdowy i/lub formujace gniazdo)

gniazdo po wykluciu (kat w gniezdzie) lub krotko po stracie (skorupy jaj w gniezdzie)

gniazdo wysiadywane

gniazdo z jajami (widzianymi)

piskleta puchowe (w gniezdzie lub poza gniazdem)

nielotne lub stabo lotne piskleta poza gniazdem
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Rybitwa biatoczelna i rybitwa rzeczna

Liczebnos$¢ ptakéw gniazdujacych kolonijnie w typowym siedlisku legowym mozna okresli¢ jedynie
w oparciu o liczbe jednoczesnie aktywnych legdéw, przede wszystkim gniazd z jajami. Liczenia ptakow
dorostych krazacych nad kolonig (przy sptoszeniu przez drapieznika lub obserwatora) z reguty stabo
przektadajg sie na liczbe aktualnie gniazdujacych par. Zazwyczaj liczba zaniepokojonych ptakow
podzielona przez dwa znaczaco odbiega (w dét) od liczby stwierdzonych legéw, gdyz najczesciej przy
gniezdzie niepokoi sie jeden osobnik (podczas gdy drugi zdobywa pokarm z dala od kolonii). Liczenia
legéw po wykluciu pisklat sg nieefektywne z uwagi na nieznang frakcje legdw wczesniej utraconych
i trudnosci w znajdowaniu kryptycznie ubarwionych pisklat. Pary gniazdujace pojedynczo lub w luznych
skupieniach po kilka par (gniazdujace np. na wydmach wsrdd pastwisk) w trakcie inkubacji stabo
sygnalizujg obecnos¢ gniazda. Czesto jest to pojedynczy ptak, krgzacy w trakcie kontroli terenu przez
obserwatora stosunkowo wysoko nad rejonem gniazda, bez wydawania gtoséw zaniepokojenia.
Wskazdéwkag istnienia legu z jajami jest w takiej sytuacji uporczywe krazenie rybitwy (lub 2-3 rybitw) nad
miejscem ewidentnie nienadajgcym sie do zerowania. Po oddaleniu sie obserwatora na odlegtos¢ kilkuset
metrow ptak z reguty po kilku minutach pikuje i siada na krawedzi gniazda, powracajac do inkubacji.
Moment ten tatwo jednak przeoczy¢, a wysiadujgca rybitwa czesto dosy¢ dobrze wtapia sie w otoczenie
i bywa trudno wykrywalna przy przegladaniu wydmy przez lornetke lub lunete. Rybitwy inkubujace na
zwartych murawach pastwisk sg jednak dosyc¢ tatwe do spostrzezenia przy przegladaniu terenu przez
lunete.

Ptaki spedzajace duzo czasu na wspoélnych lotach i pogoniach, potaczonych z wysoka aktywnoscig
glosowq i czestym oferowaniem rybki partnerowi, z reguty nie posiadajgq aktywnego legu. Tego typu
zachowania sg charakterystyczne dla okresu poprzedzajacego sktadanie jaj, w trakcie ktdrego rybitwy
moga sie jeszcze przemieszczad na inne stanowiska legowe.

Sumowanie wynikdw uzyskanych na rdznych stanowiskach w terminach odlegtych od siebie
o wiecej niz 10-14 dni jest ryzykowne, z uwagi na dalekodystansowe przemieszczanie sie ptakow
pomiedzy pierwszym a powtdrnym zniesieniem.

Obserwacje rybitw powinny by¢ kategoryzowane na ponizsze kryteria legowosci:

Kryteria legowosci rybitwy biatoczelnej i rybitwy rzecznej

AZ ptaki doroste atakujace zwierze drapiezne

ptaki doroste atakujace obserwatora

budowa gniazda (obserwacje ptakéw kopigcych dotki w piachu)

ghiazdo nowe, gniazdo po wykluciu lub skorupy jaj z danego roku

ghiazdo wysiadywane

gniazdo z jajami (widzianymi)

piskleta puchowe

nielotne lub stabo lotne piskleta poza gniazdem

6. Informacje dodatkowe zbierane w monitoringu

Oprocz parametrow populacyjnych i kryteriéw legowosci wszystkich siedmiu gatunkéw monitorowanych
zaleca sie rowniez, aby obserwator odnotowywat na kontrolowanym stanowisku obecnos$¢ lub brak
obecnosci czynnych gniazd $mieszki Chroicocephalus ridibundus. Nie trzeba liczy¢ gniazd, a jedynie
zwroéci¢ uwage czy gatunek ten zasiedla stanowisko i wspotwystepuje z liczonymi gatunkami. Jezeli
wykazanie legowosci bedzie miato sie wigzac¢ z przedtuzeniem czasu pobytu na stanowisku lub miatoby
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dowolnie obcigzy¢ obserwatora — moze on zrezygnowac z okreslenia tego parametru wskazujac to jednak
wyraznie w formularzu zbiorczym. Zanotowanie tego faktu nie powinno by¢ jednak dla liczacego
problemem, a parametr ten moze by¢ waznym dopetnieniem wiedzy o liczbie, rozmieszczeniu i trendzie
miejsc rozrodu tego najliczniejszego krajowego mewowca.

Smieszke nalezy odnotowaé nawet wéwczas, jesli na potencjalnym stanowisku (np. wyspa na Wisle) nie
stwierdzono obecnosci innych gatunkéw monitorowanych. W takiej sytuacji nalezy zanotowac takg
kolonie na mapie, a nie na osobnym formularzu stanowiska, najlepiej wraz z przyblizong liczebnoscig
(przy wiekszych liczebnosciach szacowang ,ha oko” — np. LAR ca 50 gniazd, LAR ca 2000 gniazd). Jesli
kolonia $mieszki jest na tyle mata, ze z todzi lub z brzegu udato sie potwierdzi¢ brak wystepowania w niej
gatunkow docelowych, nie nalezy wykonywac¢ zadnych dodatkowych czynnosci majgcych zwiekszy¢
precyzje oszacowania liczby gniazd $mieszki (nie spowalnia¢ tempa sptywu, nie wychodzi¢ na wyspe).
Obserwator zobowigzany jest tez okresli¢ typ siedliska na kazdym stanowisku. Nalezy wybra¢ jeden
dominujacy element siedliska z ponizszej listy uwzgledniajac kod kazdej kategorii:

BRZ - brzeg rzeki

WRZ - wyspa na rzece

OBR - obiekt w nurcie rzeki inny niz wyspa (np. drzewo)

BUD - budynek lub inna konstrukcja pochodzenia antropogenicznego

PLA - plaza nadmorska
LNM - tacha nadmorska
ZIP - zalew/jezioro przymorskie

WYD - wydma

ROZ - rozlewisko rzeki

PAS - pastwisko, pole uprawne, ugér
ZRZ - zbiornik retencyjny/zaporowy
SRB - stawy rybne

OOD - osadniki/odstojniki

ZWI - zwirownia

KOP kopalnia torfu

WZW - wyrobisko lub zwatowisko kopalniane
BDA - brak danych

INN - inne

7. Sposob zapisu danych w terenie

Obserwator powinien zabra¢ w teren formularz kontroli stanowiska oraz mape (lub mapy) powierzchni
(kwadratu 10 x 10 km). Dokumenty zostang mu dostarczone drogg elektroniczng przez koordynatora
regionalnego. Bezposrednio po przeprowadzonych obserwacjach (najlepiej od razu w terenie),
obserwator jest zobowigzany do wypetnienia formularza dla kazdego stanowiska z osobna i zaznaczenia
lokalizacji obserwacji na mapach powierzchni prébnej. Nalezy pamietaé, ze jeden formularz dotyczy
jednego stanowiska (np. wyspy na Wisle), a nie catej powierzchni (kwadratu). W przypadku kontroli
pojedynczych stanowisk — np. zwirowni, wystarczy jedna mapa i jeden formularz. Na sptywie obserwator
powinien zabra¢ w teren wiekszy zapas formularzy (na podstawie liczby wysp, pastwisk do
skontrolowania na zaplanowanym na ten dzien odcinku sptywu). Formularz uwzglednia obydwie kontrole
na jednym stanowisku, wiec nie ma potrzeby drukowa¢ dwdch zestawdw dokumentéw.

W formularzu wpisujemy dane obserwatora idane stanowiska (nazwe, kilometraz rzeki
i wspotrzedne w systemie dziesietnym, okreslamy dominujacy typ siedliska). W czesci wynikowej
wypetniamy osobny wiersz dla kazdego kryterium legowosci na danym stanowisku. Wpisujemy liczbe
gniazd, liczbe ptakow dorostych oraz taczng ocene liczebnosci dla gatunku w danym kryterium. Mozemy
dodatkowo w uwagach opisa¢ skrotowo sytuacje gatunku w danym kryterium na stanowisku. Moze to
pomoc koordynatorowi w zrozumieniu interpretacji oceny liczebnosci.

Przyktadowy sposéb zapisu wynikéw w formularzu dla ohara (brak gatunku) oraz dla sieweczki obroznej
i rybitwy biatoczelnej (obecne ptaki legowe na stanowisku).
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Ohar Bl X
gatunku
Il(ryterlulrr? Gniazda 0. Ocena Uwagi
€gowosCi ad.
Liczba par w A 0 B 0 c 0
kategorii
Sieweczka Brak
obrozna gatunku
Kryteru.!rr) Gniazda O Ocena Uwagi
legowosci ad.
S 0 1 1 tokujacy samiec
PR 0 2 1
NP 0 4 2 2 pary niepok.
JA] 1 2 1 Para z jajami
Liczba par w A 1 B 3 c 1
kategorii
Rybitwa Brak
biatoczelna gatunku
Kryterlu,m Gniazda e Ocena Uwagi
legowosci ad.
JAJ 23 45 23 Gniazda z jajami
PIS 7 0 7 Gniazda z matymi pull
6 duzych pull. poza
MLO 0 0 2 gniazdami (czyli min. 2
dodatkowe pary)
Liczba par w A 0 B 0 c 32
kategorii

Zaleca sie stosowanie na mapach powszechnie

w metodzie kart

T -
HOS -
CH -
coD -
LAC -
LAR -
STA -
STH -

ograficznej:

ohar
ostrygojad

sieweczka obrozna
sieweczka rzeczna

mewa siwa
Smieszka

rybitwa biatoczelna
rybitwa rzeczna

stosowanych

symboli

gatunkéw uzywanych

oraz symboli kryteriow legowosci (opisanych w rozdziale 5. oraz w Formularzu kontroli stanowiska),

np. zapis na mapie 16 STA JAJ oznacza 16 gniazd rybitwy biatoczelnej z jajami.

13



8. Informacje konncowe

8.1. Metoda agregacji danych z kontroli w wynik roczny dla powierzchni

Sumowane s3a wszystkie stanowiska w kategorii z gniazdowaniem pewnym i prawdopodobnym,
a w przypadku sieweczek dodatkowo kryterium gniazdowania mozliwego (S). Dla danego stanowiska
brana jest pod uwage wyzsza wartos¢ par legowych uzyskana w jednej z dwdch kontroli.

8.2. Opis metody wyliczania wskaznikow i trendow

Indeks liczebnosci wyliczany jest na podstawie corocznego podsumowania liczby par legowych
w danym roku.

Indeks rozpowszechniania wyliczany jest na podstawie corocznego podsumowania liczby powierzchni
monitoringowych, na ktérych stwierdzono ptaki legowe w danym roku.

8.3. Koordynacja liczen

Koordynacja dwustopniowa: koordynacja krajowa i regionalna.

8.4. Koniecznos¢ uzyskania zezwolen

Kontrole w rezerwacie odbywajg sie w oparciu o zezwolenie wtasciwego Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska i na warunkach okredlonych w decyzji. Obserwator jest odpowiedzialny za uzgodnienie
wstepu na teren prywatny z wtascicielem lub zarzadca. Przed wykonaniem kontroli moze on sie zwrocic¢
do koordynatora krajowego o pomoc w zorganizowaniu pozwolen na wstep.

8.5. Bezpieczenstwo obserwatora podczas sptywu

Podczas sptywu kazdy obserwator powinien posiadaé kapok i przestrzega¢ zasad bezpieczenstwa na
wodzie. W kazdej jednostce ptywajacej powinna sie znajdowac apteczka. Jesli sptyw dokonywany jest
todzig motorowg z silnikiem powyzej 10 kW, kierujacy todzig powinien posiada¢ patent sternika
motorowodnego i przestrzega¢ zasad bezpieczenstwa wynikajacych z regulaminu stopnia sternika.
Jednostka taka powinna by¢ wyposazona w gasnice. Dodatkowe wyposazenie jest wymagane réwniez
w todziach o dtugosci powyzej 3,5 m.

Obserwator powinien wzig¢ pod uwage zabezpieczenie sie przed réznymi czynnikami, mogacymi zagrozic¢
jego bezpieczenstwu lub mie¢ wptyw na tempo wykonywania kontroli, np. warunki pogodowe (nakrycie
gtowy, krem z filtrem, okulary przeciwstoneczne, peleryna, plastikowe koszulki na formularze) czy
obecnos$¢ dokuczliwych owadow (komary, meszki, gzy) lub kleszczy. Urzadzenia elektroniczne
(szczegdlnie telefony) warto schowac¢ do nieprzemakalnych kieszonek, wieszanych na szyje (do nabycia
w Internecie, sklepach podroézniczych lub sportowych).

8.6. Odsytanie wynikow

Wyniki kontroli nalezy przekaza¢ wypetniajac formularze kontroli stanowiska w Portalu Obserwatora
Monitoringu  Ptakéw Polski  (http://monitoringptakow.gios.gov.pl/MPP2/login) niezwlocznie po
zakonczeniu prac terenowych, nie pozniej niz do 31 lipca. Alternatywnie wyniki mozna przesta¢ do
koordynatora krajowego wypetniajac aktualny wzor formularza Excel
(https://monitoringptakow.gios.gov.pl/instrukcje-i-formularze.html).

Opracowanie: Szymon Beuch, Arkadiusz Sikora, tukasz tawicki,
Patryk Rowinski, Dariusz Bukacinski (2020 r.)
Aktualizacja: Szymon Beuch (2022 r.)
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